Bir “Ham Hayal Ideolojisi (Komiinizm)” Yolunda Yasanan Trajedinin Sokundan
Kurtulup Ger¢ege Uyanmak Lazim!..

Sovyetler Birligi'nin ani ¢okiisii, Komiinizm'in, otokritige ve tashihe imkan tanimayan dogmatik bir doktrin
oldugunu acik¢a ortaya koydu; ve de aydmlar arasinda biiyiik bir sok etkisi yaratti. Ki bu arada, hem
kapitalist hiikiimetlerin zulmiine gogiis geren idealist devrimcilerin, hem de teorik tartismalarda yenik
digerek likide ve/veya “infaz” edilen samimi komiinistlerin anilari, -pisipisine mahkim edilmis
olduklarmin ortaya ¢ikmasiyla- bir defa daha ve katmerli olarak ac1 verdi insanlara... Kimileri bu “biiyiik
cokiis”li, Kapitalizm'in zaferi olarak goriir, kimi gerici cevreler, din(ler)in yeniden yiikselisi olarak
yorumlarlarken, “Komiinizm” ezberine olan alisgkanliklarim1 kaybetmek istemeyen bazilar1 da, “kroke”
duruma diismiis boksor misali, “bisey olmadi, bisey olmadi, tekrar deneriz” filan gibilerinden
sayiklamaktadirlar... Anti-kapitalist olmak, ayn1 zamanda anti-dindar (religious) olmay1 da gerektirir
tabii ki... Ciinki din(ler), “para”dan once de vardi, “para”nin icadindan sonra da giincellenmeye ve
“kapital”’in olusturdugu yasalara gore uyarlanmaya devam etti(ler)... Ve de son olarak Islamiyet'in, faizi
yasaklamak seklindeki “a¢ik meydan okuma”sma ragmen Kapitalizm, dinleri, birer “itaat kiiltii” olarak
kullanmay1 basariyla siirdiirdii. Zira dindarlar, “faiz” adi altinda, “kalitatif {iretim” yatirimma (mesela
teknoloji kredisine) bile fiyat bigilmesini, sddece ahlaki acidan uygun bulmamiglar, ama bunu, hi¢bir
zaman, yaraticiifa veya “arti-deger” katkisina kesilmis bir ceza (veya vergi) anlaminda, bir maddi hata
olarak gorememislerdir. Ve dolayisile de “sozsel yasak’larina caydirici bir maddi miieyyide
getirememiglerdir... Diger taraftan bakti@inizda ise, anti-dindar olmak, anti-kapitalist olmay1
gerektirmiyordu; ki nitekim Komiinistler, din(ler)le savasirlarken(!), inkiar (negasyon) ettiklerini
sandiklar1 Kapitalizm'in kucagina -tekrar- diismekten kurtulamadilar. Halbuki gerg¢ek bir “anti-
kapitalist” negasyoneri olsalardi, hi¢ asagilamaya (kiigiimsemeye, alay etmeye) gerek duymadan, din(ler)i
de fiilen liizumsuzlastirabilir ve/veya folklorik seviyedeki yerlerine oturtabilirlerdi. Bunun i¢in yapacaklari
tek sey, “aklin ne oldugu?” sorusunu giindeme getirmekti... Bunu yapabilirlerdi, c¢linkii, akln
fonksiyonlarin1 -bilgisayar adiyla- inorganik maddelere intikal ettirmekte olan bir insanhgm, ayn1 zamanda
akli degerlendiren kriterleri ve onun biitiinciil yapisini ortaya ¢ikarmak icin de g¢alismasi gerekirdi.
Komiinistlerin bunu diisiinememeleri, doktrinlerinin -ham hayallerden devsirilmis hipotetik- temel
varsaymmlarmi, siiphe gotiirmez birer dogma (nass) olarak kabul ettiklerini, ve dolaysile de sosyal, tarihi
statii ve itibarlarmi, zorla kalic1 kilmaya ¢alistiklarini gostermektedir... Mesela, insanlarin “imece” ustlii
calisarak iiretip, kardesgce paylasarak tlikettikleri, ve de herkesle uzlasarak (herkesin rizasiyla) doyasiya
sevistikleri (ciftlestikleri), oyle bir “ilkel komiinal toplum” varsaymmlar1 veya {itopyalar1 vardir ki,
din(ler)in, Obiir Diinya'da varsaydizi “Cennet” dogmasi, bunun yanmnda “bilimsel” kalird:. Ciinki
“cennet”, hi¢ olmazsa, bu -maddi- Diinya'dan kategorik olarak ayri bir yer; veya Tanri'nin, insanlar
akillari ile birlikte, tam tesekkiillii olarak imal ettigi ve rahat yiizii gosterdigi bir -metafizik- mekandi... Ve
de din(ler)e gore bu Diinya, rahat edilecek bir yer degil; daima imtihandan gecilen ve 1zdirap ¢ekilen bir
yerdi; gayet dogru bir tespit olarak... Ama komiinistlerin, “ilkel komiinal toplum” dedikleri insan toplulugu
ise, akill bireylerden olusuyor; ve akillanma denilen olay da, zamanla kazanilmis bir tecriibe birikiminden
baska bir anlama gelmiyordu... Yani “akil”, -hayvanla olan- kategorik bir farkin ifddesi demek olmuyordu,
komiinistlerce... Akil, olsa olsa, “deneme-yanilma” metoduyla kazanilmis bir “kaliteli kurnazlik”, ve insan
da, fazlaca gelismis bir hayvan demekti... Yani hayvan tiirlerinden biri (bir primat), “deneme-yanilma”
metoduyla calisarak -diger hayvanlarin ulasamadigi- dyle bir kurnazlik seviyesine ulagmist: ki, icat ettigi
bir takim ara¢ ve gerecin de yardimiyla, biitiin iggiidiisel ihtiyaglarini tatmin edebildigi, ve dolayisile de
“simirsiz lireme” kapasitesine ulastigl, konforlu bir “komiin” toplulugu bile olusturabilmisti... Ama biitiin
“fauna” ve “flora”larm iistiine ¢ikip, tiim ekolojik sistem'in dengesini bozabilen, yani -hayvanlar gibi- belli
bir fauna'ya bagimli ve mahkim olmayan bu yaratik (insan) bu imkana, ya sansi1 yaver (!) gittigi i¢in, ya da
Tanri'nin indyetiyle (!) kavusmus oluyordu herhalde... Ve dolayssile de, smifli toplumlar devrinde yasanan
kotiiliikler, Kapitalizm'in asilmasiyla birlikte sona erince, ayni “cennet” rahathigma -kalite farkiyla-
“Modern Komiinist Toplum” olarak ulagilacag vaadi veriliyordu. Ki bdylece de taraftarlar, seytan
(kapitalist) taglaylp sevaba (!) girilerek -muktesep bir hak olan- Cennet'in yeniden kazanilabilecegi
miijdesi ile kandiriliyorlardi. Ancak ne var ki nihayette, Kapitalizm'in cehenneminde aldilar solugu...
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Akil Nedir? Sorusu, Kapitalizm'i de Din(ler)i de Halleder...

Akil, “biling” ile iligkili ve bilinglenmeyle dogru orantili -gelisen- bir kavram olarak, “celiski yonetimi”
demektir aslinda... Ve de insan, -Panteist Zon'da- ritmik tepinme veya “adyin”lerle, “sayma” ve “siralama”
melekelerini edinmekle, “zaman” ve “mekan” mevhumlarina sahip olarak akillandiktan sonra, hi¢bir
zaman rahat yiizii gérmemistir bu Diinya'da... Ciinki hayvanhga riici etmemek i¢in, devaml olarak
“tabular- i¢ giidiisel ihtiyaclar” diyalektik ¢eliskisini dengeli bir sekilde yasamak ve de bunu, irade
(meleke giicii) vasitastyla bilinglenme dogrultusunda yonetmek iizere ¢abalamustir. Ve hayvani (ve/veya
organik) biinyesinden, dolayisile canliligin karakteristik, “beslenme-lireme etkinlikleri” gibi 6zelliklerinden
kurtuluncaya (salt biling oluncaya) kadar da, bu ¢abasinda devam edecektir... Ama ne var ki, “serbest
pazar ve tiikketim” ekonomisi esasma dayanan “Kapitalizm™ ideolojisi, insanlidi ilerleten bu “diyalektik
celiski’yi, icgiidiisel ihtiyaglar1 tatmin yoniine (kanadina) agirhk vermek siretiyle bozup dagitmak,
dolayisile insanligi “hayvanlhiga riict” ettirmek ve/veya mahvetmek iizere calismaktadir. Bu da demektir ki
Kapitalizm, akla mugayir veya “gayri akli” bir ideolojidir. Nitekim bugiin agik¢a goriiyoruz ki, aklin ne
oldugunun anlagilmas: -ihtimali bile- kapitalistleri fena korkutuyor. Ciinki, béyle bir “idrak”
kazanildiginda, toplumsal “arti-deger”in, akilsiz insanlarin tasarrufunda bulunmasina kimsenin
raz olmayacagim anhiyorlar her seyden once... Dolayisile de, cinsel egilimleri ve oburlugu tahrik edip
azdiracak tretim ve hizmet sektdrlerine yatirim yapmay1 engelleyecek bir kontrol sistematiginin
kurulacagi, ve bu sekilde ayni1 zamanda, kapitalist zenginlerin de, beslenme ve ¢iftlesme (seks) alanlarinda,
oviinen ve Ozendiren tiiketici anlamindaki “rol model”ler (veya kotii ornekler) olmaktan ¢ikarilacagini
hissedebiliyorlar... Sonra da, “aklen malil” insan dogumlarinin 6nlenmesine yonelik ciddi bir “niifus
kontrol” mekanizmasmin kurulmasiyla, “serbest pazar ve tiiketim ekonomisi’nin tamamen ¢okecegini de
goriiyorlar. Zira bugiinden bile anlasiliyor ki, bedeni (ritm) ve -bilhassa- akli (siralama) melekeleri muhtel
(bozuk) olan kadinlara ¢ocuk yapma 6zgiirliigii tanimak, toplumda “gerzek ve kriminal insan {iretimi’ne
izin vermek gibi bir hainligi aksettirmektedir... Ayni ihtimal dincileri de telaslandiriyor... Ciinki “din
baronlar” da, dogmatik (degismez) doktrinlerinin ve rutin davranis kliseleri halindeki ibadetlerinin, akla
bir fayda etmedigi, hatta akli dumira ugrattig anlasildiginda, foyalarinin ¢ikacagmi ve ticari metd (veya
meslek) haline getirmis olduklar1 faaliyetlerinin, -folklorik hosluklar mesabesine indirgenerek- “mistik
illiizyon” degerini yitirecegini iyi anhyorlar... Ki, “tek tanri”cilik iddiasindaki dinlere mensup olan, hatta
ayn1 peygamberin yolundan gittiklerini ifide eden halklarin -bile- biribirlerini yemeleriyle, antagonist
(cOziimsiiz) bir ¢eliskiye sahip oldugu fiilen ispatlanmug bulunan doktrinlerinin, ashinda “politeizm”in
modern versiyonlar1 oldugu ortaya ¢ikarken; yani son tahlilde, kisilestirilmis veya “mit”lestirilmis bir Tanr1
anlayistyla, “Monoteizm”e varilamayacagl, daha dogrusu “Tek Tanr1 Yolu”na girilemeyecegi agikga
anlasiliyorken, endiselerinde haksiz da degiller... Tabii ki insani kalite ve/veya akil, sadece bir takim aletler
vasitastyla yapilacak dlglimlerle degerlendirilemez, ve degerlendirilemeyecektir. Bu imkansizlik sadece,
yetkin aletlerin -heniiz- yapilamamis olmasindan degil, ayn1 zamanda Ol¢iimleri yapacak operatdr ve
gbzlemci insanlarm, obje olarak ele alman insanla etkilesime girmedikleri taktirde, subjektif kalacaklari
miildhazasindan da kaynaklanmaktadir; aynen Kuantum Fizigi'nde oldugu gibi... Ama diger yanda,
insanlarin “gelenek” ve “aliskanlik” kriterlerine (!) gore verdikleri hiikiimlere binden yapilan -“intihabat”
anlamindaki- se¢imler de, ortaya akilli veya inisiyator bir lider ¢ikarmaz (¢ikarmamakta), ancak “insan
coban1” ¢ikarir; ve ¢ikarmaktadir... Yani serbest¢e oylanan kitlesel tercihler anlamindaki se¢imler de, son
tahlilde, bilim adamlarnmn uygulayacag kriterlere ve ol¢limlere gore yapilan se¢imler gibi bir nevi
“tayin”dir ashnda... Tiikketim aliskanliklarmin zebtinu olmus insanlarm, kendilerini giitmesi -dolayisile de
topluma inisiyatdr (lider) olabilecek kisi ve kisilikleri ezmesi- i¢cin bir ¢oban tayin etmeleri gibi bir sey...
Ciinki “demokratik” denilen se¢imlerde ortaya cikan/cikarilan adaylar da aslinda, kapitalistler namima
vaadlerde bulunan, dolayisile kapitalistlerce -yonetime- tayini istenen kisilerdir; ve kitlelerin oy kullanmak
stiretiyle yaptiklar1 da, bu “tayin teklifi”ni onaylamaktan bagka bir anlama gelmemektedir. Onun i¢indir ki,
Kapitalizm de son tahlilde, “serbest pazar” veya “tiiketim” ekonomisinin giidiimiinde, ve de insanlarin
icgiidiisel tatmin (ve tiiketim) egilimlerinin tayin ettigi “sef’lerin yonetiminde bir “totaliter rejim” tesis
etmektedir otomatikman, ve etmistir de... Ciinki, yonetimlerin basindaki adamlarin, profil veya
siliietlerinin degismesi, zihinsel kisiliklerin degismesi anlamina gelmemekte, dolayisile de, ayni adamimn
maske degistirmesi gibi bir nevi “hile”y1 ifade etmektedir.
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Diinya'daki “Mistisizm-Rasyonalizm” Kutuplasmasi (Antagonizma'si) ve Sebebi:

Bugiin artik aklin, iggilidiisel tatmin (ve tiiketim) arayislarinin aleyhine c¢alisan ‘““sayma-siralama”
melekeleri temeline dayandigmi anlayabildigimize gore, akilli bir insanm (inisiyatoriin) nasil
secilebilecegini, daha dogrusu -objektif seleksiyon anlaminda- nasil ayiklanabilecegini de kolayca
cikarabiliriz. Ve nitekim, insanlarin -beslenme ve c¢iftlesmeyle ilgili- “tabu”larla yasadig1 Panteist
Zon sartlarimn yaratildigi, yani hayvani (icgiidiisel) etkilesimin 6nlendigi bir ortamda (toplulukta),
en akilli veya inisiyator insamin, herkesin goniil rizasiyla 6ne cikarilacagi ve de kendisine (yoluna)
tabi olunacag1 seklindeki bilimsel (ve tarihi) kriteryum, uzun zamandir bilinmekte ve ifade
edilmektedir. Boyle bir secilim (seleksiyon) sistematigi, hem bireylerin “bilimsel bilgi” donanimini, hem
de cogunlugun (hatta biitiiniin) goniilli destegini gerekli kilacagindan 6tiirii, -bilimsel kriterlerle tepeden
se¢me ile, demokratik oylamayla tabandan se¢gme seklindeki- her iki “totaliterizm”in arasindaki bir
“optimum” noktada (veya dengede) yer alacak demektir. Ki zaten, boyle bir “sentez”i biz, antropolojik
tarih ve cografyada yaptigimiz kazilardan da ¢ikarabiliyoruz: Panteist Zon'un -Olgili'ye, hatta soz'e
gelmeyen bir “sembolizm”le ifadelendirilebilen- idrakini i¢lerinde hissedip, Pro-Historia'dan deforme bir
sekilde ulasmis bulunan bazi adet ve ritiiellerden “keramet” umarak yasayan Dogu'lularin Mistisizm'i ile,
Grek sitelerinden 1itibaren biitiin Avrupa'ya yayilan, Bati'llarin -baska bir zihniyet sahibini adamdan
saymayan ve/veya inkar eden- Kapitalist Rasyonalizmi, boyle bir “sentez”’i miimkiin ve hatta zorunlu
kilan, bozusmus bir “diyalektik celiski’yi ifade etmektedir aslinda... Bu celiskinin “Antropolojik
Cografya”daki kutuplar1 (antagonizma yaratmis ekstrem kanatlar1) da gayet agiktir: Panteist Zon'dan gec
cikip tarih sahnesine -sonradan- girmekle, kendilerini savasgilik ve yagmacilikla gerceklestirmeye veya
kabul ettirmeye ¢alisan, Diinya'nin ¢ok farkl iki bolgesinde, iki “dagl” ve “vahsi” halk vardi... Bunlardan
biri, Dogu'daki Tibet halki, digeri de Avrupa'nin gobegindeki Isvigreli'ler (veya Helvetler) idi; ki iste bu,
-kiiltiirel orijin anlammda- benzer halklar bugiin, Insanligm “antropolojik kutup”larmi teskil
etmektedirler... Bir zamanlar koskoca Cin'i bile yenerek “hara¢”a baglayan Tibet'liler, bugiin Budizm'in
etkisi altinda, insanligin “varolus fenomeni” olan Tabu'lari, -¢iftlesmeyle, beslenmeyle ilgili- prensipal
yasaklar ve kisitlamalar olarak, yani miicerretlik (aseksualite) ve “bir lokma, bir hirka” felsefeleri seklinde
stirdiirmektedirler. Ve de ayni zamanda, hareketsizligi ve/veya ‘“anti-ritmik” yasamayi, “sonsuzluga,
Oliimsiizliige ulagsmak™ anlaminda idealize etmektedirler. Yani bu siiretle de, insanhigm kurucusu olan
“tanri-kral”’lar1 kendilerine 6rnek aldiklarmi gostermektedirler; ki nitekim, liderleri olan “Lama”lara da,
“Tanr” goziiyle bakmaktadirlar. Ama bu Lama'lar, kitlesel -kasti- igboliimii diizeninden kopmus, ve
“ritmik” bazdaki otantik “inisiyasyon” ustllerini unutmus “tanri-kral”lar... Aynen, MO. 7. yiizyilda
kralligini terkederek daga cikip inzivaya c¢ekilen prens “Buda” gibi... Dolayisile de bu Lama'lar, a-ritmik
yasayarak zamanin dismma ¢ikip (ve/veya durgunluga erisip), bir takim metaforik kavramlarla analojiler
kurmak stiretiyle -realitede karsihigi olmayan, bir takim absiirt sonuglar ¢ikararak- sagmalamay1 “marifet”
olarak empoze etmektedirler insanlara... Vahsi bir kavmin, ehlilesmek veya medenilesmekle birlikte
takindigt bu tavri, sosyolojik c¢evredeki Ogretilerin en wu¢ noktalarina twrmanarak gururlarini
(asabiyyetlerini) ve dolayisile de benliklerini koruma giidiisii veya refleksi olarak izah etmek miimkiindiir.
Onun i¢indir ki, “insanligin orijinini artyoruz” diyerek oralara giden, ve de bu Ogretilerden bir anlam
cikarmaya calisan Avrupa'li genclerden ¢ogu “kafay: siiterek” donmektedirler. Ama neyse ki, Tibet'teki
Lama'larin ve Lamaci'ligin, goriislerini yaymak gibi bir isgiizarliklar1 (veya misyonerlikleri) yoktur; ve
onun i¢in de, kafay1 {siitenlerin ¢cogunu, Nepal ydrelerindeki sorumsuz sahtekarlarin tuzagma diisenler
teskil etmektedir... Halbuki Hinduizm'in biitiin 0Ogretilerinde, “ritm” unsuru ve “kutsal dans”lar
korunmustur; ve dolayisile de, insanhigmn baslangicinin izlerini, Veda'larda, Upanisat'larda,
Aranyaka'larda aramak ¢ok daha uygun bir yoldur. Zaten ritm sozciigliniin etimolojik kokeni de, goktanri
Varuna'ya giden yol, ve/veya insanlar1 Varuna'ya ulagtiran -rehber- dans tanrigasi anlamimdaki Rita
(Rta)'dan gelmektedir. Ki boylece de, Bati'llarin “mistik” kavraminm, “akil disi”lik anlamini
yalanlarcasima, “bilim”e veya bilimsel diisiinceye somut ip uglari sunmaktadur... Diger taraftaki isvigreli'ler
ise, gururlarini (veya asabiyyetlerini) ve de varliklarini iddme ettirerek ehlilesmek veya medenilesmek icin,
gayet isabetli, pragmatik bir kesifte bulunmuslardir... Koskoca Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu'nun
ordularint bile bozguna ugratan bu savasct halkin segkin askerlerine Vatikan, Kutsal Muhafiz'lik gorevi
verdigi halde Helvetler, halk olarak kesislige, manastirciliga ragbet etmemis ve son tahlilde Mistisizm'i
benimsememislerdir... Ciinki bir defa, Avrupa halklarinin tarihsel gegmisi veya zemini Pagan'di; ve
dolayssile de “Hristiyanlik”lari, énce Roma'ya, sonra da biribirlerine karsi kullandiklar1 bir siyasi koz
olmaktan &te bir anlam ifade etmiyordu... Ustelik, Roma Imparatorlugu'nun zulmiine karsi, “mazlum ve
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masum Hz.Isa” sembolizmi ile “mazlum™u oynarlarken bile, Hz.Isa'ya zulmedenlerin torunlarmdan -yani
Uluslararas1 Finans Kapital'in Yahudi organizatorlerinden- destek aliyorlardi... Onun i¢indir ki,uygarlhk
sahnesine yeni giren -dolayisile Onyargisiz bakan- Helvetler'in, herseyden once, bu uygar (!) Diinya'nin
efendilerinin yani Kapitalistler'in, en zayif noktasi veya “miibrem ihtiyag¢”lar1 carpti gézlerine... Ve de ilk
nazarda anladilar ki, kapitalistler ayn1 zamanda birer “gdémiicii”diirler; dolaysile de giiclii bir “gdmii” veya
“define” bekgisine ihtiyaglar1 vardir... Iste onun icindir ki, “Papalik”m kutsal ve/veya mistik bekgilik
gorevini pek de dnemsemeyip, halk olarak Kapitalizm'in “servet bekeiligi” misyonunu benimsemislerdir.
Hatta bu gorevlerini o kadar ciddiye almiglardir ki, Hristiyanhk Ogretisi ile mesleki prensiplerini
uzlastirabilmek i¢in, “zenginleri, Tanri'nin sec¢kin kullar1 sayan”, -ve dolayisile de Yahudilige kayan- yeni
bir mezhep (Kalvinizm) bile uydurmuslardir. Ve bdylece de Isvigre, en spekiilatif ve en “gayr-i mesri”
kazanglar i¢in sirdas hesaplar acan bankalariyla, kiiresel Kapitalizm'in asir1 ucu (ekstremitesi) haline
gelmistir. Kaldi ki onlar, Sumerler'in “giines saati’nden uyarlanmis kadran taksimati ile (yani surf rutin
caligmalar1 kontrol isleviyle), sddece patronlarin isine yarayan saatlerin {liretiminde bayraktarlik yapmak
stretiyle de, insanligm gidisata ters tavirlar icine girmislerdir... iste bugiinkii, ABD merkezli Globalizm,
-baskalarin1 adamdan saymayan- boyle bir “Yudeo-Protestan Zihniyeti”’nin imparatorlugudur aslinda... Bu
zihniyet, “denizcilik” imtihanlarindan ge¢mekle -inisiye olarak- secilen bireylerin kurmus oldugu,
dolayisile de diger (karaci) halklarin ve insanlarin adamdan sayilmadig1 Grek Siteleri ile baglamus,
Hristiyanh@ siyasi bir enstriiman olarak kullanan paganlarin “asabiyyet” anlamindaki
bencillikleri ile devam etmis, ve daha sonra da, Hristiyanhg1 parasal cikarlar1 yoniinde (irticai
anlamda) yorumlayan paganlarin (protestanlarin), kendilerini Tanri'mmn has kullar1 sayan
Yahudiler'le ittifiki seklinde gelismis bir siirecin mahsiliidiir. Ve onun i¢in de, Diinya'daki halklarin
birlik ve biitiinliigii icin degil, kendilerinden olmayanlarm somiiriilmesi i¢in olusan ve calisan bir
zihniyettir, bu Bat1 Rasyonalizmi... Halbuki Osmanli Imparatorlugu denilen yapilanma ashnda, biitiin
dinsel zihniyetleri ve halklar1 “tevhid” etmek amaci giitmekteydi; ve de Kanlni zamaninda, bunun
gergeklestirilmesine ramak kalmisti. Cilinki eger, I.Siileyman, babasi Yavuz'un ve biiyiik dedesi Fatih'in
yolunu izleseydi, Vatikan'1 -Ortodoks Patrikligi gibi- himayeye almay1 bas hedef ittihaz eder, ve dolayssile
de herseyden dnce Macarlar'la -savagsmak yerine- ittifak yaparak, Orta Avrupa'daki Protestan kalkigmasimi
bastirirdi. Zira Osmanlh Devleti'nin biinyesinde, “Tevhid”1 ger¢eklestirmekte olan asli unsur, Tiirk-Tarikat
Sistematigi dedigimiz, ve Anadolu'da “Tiirkmen-Rum-Ermeni-Kiirt”, Rumeli'de, “Rum-Slav-Arnavut-
Bulgar” halklarini, “ehl-i tarik'in, panteizm (sAmanizm) kokenli “ritmik” ritiiellerle toparladiklar:
cemaatler” anlamindaki “Heterodoksi” seklinde entegre eden bir “Fiitiivvet” teskilati mevcuttu. Ki bu
teskilat, Seyflylin kolundan ¢ikarmis bulundugu merkezi Yenigeri Ordusu marifetiyle, Padisahlar1 bile “6rfi
hukuk”a gore degerlendirip degistirebiliyordu; ¢iinki, kapitalizm'le ve otokrasi'yle taban tabana zit bir
“Evkaf” ekonomisi ile “Liyakat (inisiyasyon)” se¢ilimine dayaniyordu... Ama ne var ki, -bilhassa kadnlar
tarafindan- yapilan “hamasi ajitasyon” ve ‘“pohpohlanma”ya yatkinligi ylizinden Kandni bunu
basaramadi; ve hatta, kendinden sonra, Din'in Tevhid'ci yorum ve tatbikatinin yozlasmasi, ve de Memalik-i
Miittehide'nin dagilmasi (veya dagilma siirecine girmesi) i¢in, hem “otokrasi’nin giiclenmesi, ve hem de
-Kapitiilasyon'lar vésitastyla- kapitalist sémiiriiniin Ulke'ye niifliz etmesi husfisunda, elinden ne geliyorsa
yapti adeta...

Kutuplasmanin Altindaki “Diyalektik Celiski”’yi Anlamak ve Yonetmek...

Bugiin artik, iletisim araglarmin gelismesiyle insanlik, Diinya ¢apinda biitiinleserek bir “global koy” haline
gelirken, insanlarin hala Panteist Zon'un yani “antropolojik kaos” veya “antropolojik mikrokozmosun
farkina ve/veya bilincine varamamalari, kisir (antagonist) bir ¢eliski icine diismelerine ve dolayisile de
biiyiik gerilimlerin ve ¢atigmalarmn i¢ine siiriiklenmelerine sebep olmaktadir. Dolayisile de, bir yandan,
kurnazlik ve istismar1 (somiiriiyii) marifet gibi gostererek, bunun “hak etme(!)” kurallarmi uyduran bir
“kapitalizm” ideolojisi gelistirilirken, diger yandan da “yasam” gercegini kii¢iimsetip, Diinya'y1, “Obiir
Diinya”nin bekleme (ve/veya hazirlanma) odasi gibi gbsteren “mistisizm” 6gretilerinin, “karsitlarmi yok
etmek seklinde hayirli (1) bir is yaparak, bir an once Cennet'e kavusmak™ anlayisinda olan “intihar
fedaileri” iiretilmektedir. Ki bu sekilde de, eski devirlerde, uzun zaman araliklarinda yasanan “yap-boz”
peryodlarmm gilinlimiizde, yapilanin her an -terdrle- yikilabilecegi gibi bir dengesizlik haline doniistiigiinii
anlamaktayiz. Bu dengesizligin belirleyici sebebi, Kisilestirilmis veya “mit”lestirilmis Tanr1 kavramm
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ile, buna bagh olarak teessiis etmis bulunan, ve de islﬁmiyet'de “biatcilik” denilen “itaat kiilti” diir.
Ciinki bu kiiltiir, 6gretilerin (ve/veya dinlerin) adi ne olursa olsun, nass'lar (dogma'lar) vaz edip,
“otokritik”1 yok eden bir olumsuz disiplin dogurmustur aslinda... Bu “kiilt”iir Tibet'te, Tanri'nin
Yeryiizii'ndeki temsilcisi olan Lama'lar1 ve onlarin Ogretilerini taklit etmek ve ezberlemek seklinde,
Isvigre'de de, insanlara ilahi (Tanrisal) seckinlik kazandiran Kapital'in bekgiligini yaparak — bal tutan
parmagmi yalar misali- nemalanmak seklinde yasanmaktadir. Yani bugiinkii Diinya'nin antropolojik
kutuplar1 olan Tibet Mistisizmi ile Isvigre Rasyonalizmi bile, aslinda bir diyalektik karsith@ (“tez-antitez”
karsithgini) ifade etmekten ¢ok uzaktir. Ciinki her iki kiiltiirin asiladig1 zihniyette de, “Panteist Zon™ gibi
bir “insan olusum siireci’ne yer yoktur; ve dolaysile de, “yaratici sahsiyet” anlaminda bir Tanr1 mit'ine
ihtiya¢ vardir. Ki bu ortak “mit” (veya “modiil”) yiiziinden de, aralarindaki celiski antagonizma'ya
doniismekte, dolayisile de hicbiri, digerini inkir (negasyon) edebilecek sekilde bir “anti-tez”
olusturamamaktadir. Ve haliyle de, bu zihniyetteki insanlar, daima baglanilacak ve itaat edilecek bir
merci arayisi i¢inde bulunma, ve bir sekilde kendilerinin ¢obani konumuna gelmis insanlar1 da Tanri'nin
sireti veya golgesi olarak anlama egilimindedirler. Onun i¢in de, bugiinkii toplumlardaki yoneticiler, bir
zimni mutabakat halinde, bu zihniyeti besleyip yasatan dinlere sahip c¢ikmaktadirlar... Halbuki bizim
“Tarikat” ogretisine gore Tanri, insanlarin en diri olanlarinda (ve de en diri olduklar1 zamanlarda)
tecelli eden bir keyfiyyettir; ve de insanligin, ancak “organik madde”li bedenlerden kurtulmak siretiyle
-ve de “Olimsizlik” kazanmakla birlikte- ulasabilecegi nihai hedefi olan, “dipdiri”’lik gibi bir
transandantal limit noktasini (veya halini) ifade etmektedir. Dolayisile de anlagilmaktadir ki, insanlarin
tutkulu ideali olan “kalicilik” veya “o6liimsiizliik” durumlar1 ancak, insanligin gelismesine yapilan
katkilarla dogru orantilhi olarak gerceklesebilir. Yoksa “para”dan para kazanip, bunu iggiidiisel
(hayvani) tatminler ugruna harcayarak yasanan bir -Kapitalist- hayat da, tatminsiz (veya “yagcr’hga
muhtag) bir “Tanri”ya karsi yapilan “ihtiram ritlielleri” anlamindaki ibadetler de néfile (faydasiz)
cabalardir; kalic1 olabilmek veya “Cennet’e gidebilmek i¢in... Ve bu da demektir ki, ister dinci, ister
rasyonalist gorlintimlii olsun, “itaat kiiltii”’ne sahip biitiin yonetimler, insanlara (insanliga), sahte cennetler
vaad etmek seklinde yalan soylemekte, ve de onlar1 aldatmaktadirlar. Ki ondan dolay1 da, herseyden 6nce
bu yalani agiklamak ve bu yanhs1 diizeltmek lazimdir: Bir defa, diri insan, ayn1 zamanda kararl insan
demektir. Karar hali ise, meditasyon (murakabe) hali anlamma gelmektedir aslinda... Zira baslangicta,
tutulacak yol ve kullanilacak ara¢ tercihleri anlamlarinda da olsa, “karar” demek, son asamada, bir
problemin -zamanlar iistii- ¢6ziim karar1 veya hiikkmii demektir. Ki bunun i¢in de, bir insanm, hi¢bir dig
tesire ve ¢agrisim etkisine kapilmayacak bir hale gelmesi, yani meditasyon (murakabe) halinde bulunuyor
olmas gerekmektedir... Iste, en genis anlamda “&zgiirliik” demek olan bdyle bir hal, ayn1 zamanda insanin
en mutlu oldugu ve icinde bir Tanrisallik hissettigi andir. Ciinki akla gelen “¢6ziim”ler, -son asamada-
herhangi bir nedensellik zincirinden ve zaman siirecinden bagimsiz olarak, bir anda (veya sonsuz hizda)
“ice dogus” seklinde, yani, sanki insanmn hi¢bir dahli yokmuscasina ortaya ¢ikmaktadir. Ama insan diri
degilse veya dirilemiyorsa, o zaman dis etkilerden ve ¢agrisimlarin (6n yargilarin) tasallutundan
kurtulamamakta, ve dolayisile de -sddece ele alinan problemin veri ve objeleri ile, bunlarm irtibatlarmin
irdelenmesi (secilip swalanmasi) anlamindaki diislinceyle- objektif bir hiikkme veya karara
varamamaktadir... Hatta bu “kararlihk” kavramini, davranigsal alana tesmil etmekle, Uzakdogu dogiis
tekniklerinin bile, bir nevi “meditasyon” esasina dayandigini gérebiliriz. Clinki bir sanat gibi diisiiniilen ve
islenen bu tekniklerin temel prensipleri, dig etkilere kapilmamak ve bilinen, beklenen reaksiyonlar
vermemektir aslinda... Ondan dolayidir ki, karar mercilerine gelecek/getirilecek olan kisilerin mutlaka,
-meditasyon yapabilecek kadar- melekeleri giliclii insanlar olmasi gerekmektedir. Yani, “yonetim”,
“egitim” ve “bilimsel g¢aligma” sektorlerinin bagslarina mutlaka, bir “Panteist Grup” ortaminda,
“meditasyon” yapabildigi, dolayisile de liderlik vasfina sahip bulundugu anlasilarak seg¢ilime (seleksiyona)
ugrayan bireyler getirilmelidir. Yoksa, “yaraticilik” nedir bilmeyen, “ice dogus” olaymi yagamamis olan
insanlarin, Tanr'y1 kendi diglarinda bir yerlerde arayacaklari, ve dogru bir insan1 rehber edinemedikleri
taktirde de, “karga” misali kilavuzlar takip ve takliden ziyan olacaklar gayet tabiidir... Ama onlari, “tanri-
kral”’lar zamanindan kalma Kkiiltiirlerin, “itaat seremonileri” anlamimdaki geleneksel (siinni) ibadet
ritiiellerine tesvik ederek onlarin, sorumluluklarini bir yiice merci'ye yikmak seklinde kurnazca
kurgulanmisg -bos- bir seving ve huzur duygusuna kapilmalarmi saglamak veya “ziigiirt tesellisi” ile
oyalamaya kalkmak ise, bugiiniin Diinya'sinda artik biiyiik bir giinahtir ve zuliimdiir. Bu glink{i durum bir
bakima, insanhigin bundan bdyle artik, peygamberlerini bilimsel metodlarla ve kronik olarak se¢ip ortaya
cikaracagl, ve de diger insanlara kilavuz yapacag anlamima gelmektedir... Meseld bugiinkii Tiirkiye'de
“Atatiirk¢ii’lerden geg¢ilmiyor; ama buna ragmen, dinciler mal (miilkii) gotiirliyorlar; g6z gore gore...

5of11



Cilinki bu “Atatiirk¢ii”’ler de, dincilerle ayni1 Tanr1 mit'ine inanan, ayn1 “itaat kiilti”niin ¢ocuklaridirlar son
tahlilde... Ancak Atatiirk¢ii'ler (!), aralarinda, dogru bir lider seg¢ip, senkronizasyon ve dayanisma
saglayacak -dincilerin ibadet ritiiellerinin muadili- giiclii bir davramis disiplini gelistiremediklerinden,
dolaywsile de “Atatiirk” mit'i etrafinda “mahallevari racon”lara mahkim olarak terérizm'e
stirtiklendiklerinden, dincilerin sultasi altina diigmek tizereler; neye ugradiklarmi bile anlamadan... Ciinki
“askerlik” disiplini dahi, onlarin “itaat kiiltii’nden gelme yanhs (veya yamuk) Tanri anlayisim telafi
edememekte, ve istelik tiniversitelerdeki alldimenin (!) biiyliik ¢ogunlugu da dincilerin “itaat kiiltii”ne
angaje olunca, asker Atatiirkciiler bile icten ige dindarlagip -zaferleri, Allah adindaki Muhterem'e
ismarlayan- “Peygamber Ocagr” menstibu haline gelmektedirler... Halbuki Atatiirk'iin, Tiirk-Tarikat
Sistematigi'nden miitevellid olan, -ve deYunus gibi her birey insanin kendi iginde aradigi- Tanr1 anlayigimi
bilseler boyle bocalamaz, ve herseyden once, meditasyon yapabilen kararl insanlarin se¢ilimi igin, bilimsel
bir “inisiyasyon” programi iizerine kafa yorarlar. Zird ayni zamanda anlayabilirler ki, Atatiirk gibi bir
inisiyatoriin sec¢ilime (seleksiyona) ugrayip sivrilebilmesi veya temayiiz edebilmesi i¢in, mutlaka bir savas
ortaminin olusmasmi (veya savas ¢ikmasini) beklemek gereksiz ve abestir artik... itina ile hazirlanacak
herhangi bir “Panteist Zon” ortaminda da, toplumsal problemleri zamanlar {istii bir biitiinliik i¢inde
cozebilecek inisiyatorler ayiklanabilir. Ki boylece ayni zamanda, “inisiyatdor” olarak -sponsor
kapitalistlerce- “pop sanatgist” kisvesiyle secilip one ¢ikarilan ve idollestirilen insanlar vasitastyla, biiytlik
bir geng kitlenin, passif seyirci ve taklit¢ci haline getirilmesi, ve de bununla birlikte gergek inisiyatorlerin
helak edilmesi 6nlenebilir.

“Tarihi Sentez”i, Tarihimizdeki Ipuclarindan Cikarip Anlamak...

1984-87 yillar1 arasinda, hapishanelerde gecirdigim ii¢ kiisur yil zarfinda, biitlin hayatim boyunca
gormedigim kadar degerli (melekeleri giiclil) insana cezaevlerinde rastladim... Burada “degerli” derken,
kurnaz menfaatperestleri kastetmiyorum tabii ki... O halde demek ki -egitim, megitim adinda da, politik
giriskenlik veya ekonomik miitesebbislik anlaminda da olsa- miispet bir seleksiyon sistematigi yok bu
iilkede... Dolayssile de, yanls (melekeleri muhtel) insanlarin secilip yiikseltildigi boyle bir iilkede, adil
-yazili- bir “hukuk” sisteminin tesis edilebilmesi veya dikis tutturabilmesi miimkiin olamiyor haliyle... Ve
de merkezi yOnetim ancak, -bir sekilde, bir yerlerden- para bulabildigi zamanlarda iktidarin1 ve
megriiyyetini slirdiirebiliyor... Onun i¢in de, zor zamanlarda, aynen Bizans'n ¢Okiis evresinde ve
Osmanli'nin son zamanlarinda oldugu gibi, kendiliginden “Fiitiivvet” teskilatlanmalar1 zuhlir ediyor;
sedmen, zeybek, kiilhanbeyi, kabadayi isimleriyle “seyfiyAn”, esnaf, zenaatkdr ve “sanatci’lardan
miitesekkil “surbiyan”, ve “Atatiirkcii”’lik, “Sosyalist”lik vs. gibi adlarla doktrin varyasyonlar: gésteren
“kavliyan” kollariyla birlikte... Bu sistematigin “seyfiyan” koluna ¢ok defa, -eskiden Yenicerilerin yaptig
gibi- Devlet'in daimi ordusunun mensuplart da katiliyor; “silsile-i meratip” zincirindeki mantigin
zayiflamasi, ve dolayisile de emirlerin veya gorevlerin muglak imalarla, “zimni anlagma”larla verilir ve
alinir hale gelmesiyle birlikte... Iste boyle durumlarda, bir fikrin veya doktrinin ¢ok kisi tarafindan
anlagiliyor ve/veya paylasiliyor olmasi degil, kisilerin dogru secilimi (inisiyasyonu) énem kazanir. Ciinki
degistirici, dontstiiriicli diisiinceler, “hemzaman” veya ‘“yatay” bazda genis paylasim veya katilim
saglayan “aktiiel-konkre™ fikirlerden degil, zamanin derinligindeki ilk insanlarla (veya onlarm kavram ve
kaabiliyetleriyle) kontakt saglayan bir idraktan kaynaklanir... Yoksa “kapitalizm”in, ulagim ve haberlesme
araglarmm bu kadar gelistigi ve gelismekte oldugu bir Diinya'da dahi, kiiltiirel farkhliklar bazinda,
“diisman”lar yaratarak, -son asamada savaslara da doniisebilen- asimildsyon politikalar1 uygulamanin
Otesinde, insani bir entegrasyon programi ortaya konamayacag ¢ok agiktir. Ciinki bir defa, “tiikketim” ve
“cogalma (iireme)” etkinlikleri, Kapitalist ideolojinin -dayandigi “serbest pazar” ekonomisinin-
vazge¢ilemez parametrelerindendir. Dolayisile bu parametrelerin daima yiiksek degerlere dogru degismesi
icin de, insanlarin kendilerini, “insanlasma” cehtinden azade olarak -tipki hayvanlarm, “fauna”larinda
oldugu gibi- biyolojik anlamda rahat hissedecekleri, yani icgilidiisel reflekslerle yasayabilecekleri,
geleneksel kiiltiirlerinde muhafaza (veya konserve) edilmeleri gerekmektedir. Ki bu arada, hayat alam
(veya fauna) genisletme ve/veya {stlinlilk kurma siirtlismeleri yiiziinden ¢ikan savaglarla da, ayni
ekonominin, yeniden diriltilerek siirdiiriilmesi saglanabilmektedir... Diger yandan, -Kkapitalistler
tarafindan- one siirillen “insan haklar1’” kavramimin da, “insan”lhikla veya “insan”hik tamimmyla
hicbir ilgisi yoktur. Bu kavramla insana, saidece “biyolojik varlik” veya “tiiketici” olarak sahip
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cikilmaktadir. Ve dolayssile de onlardan, -kendi kiiltiirleri i¢cinde- kurtlarmn “alfa erkegi”, veya sirtlanlarin
“alfa digisi” gibi bir lider (!) se¢meleri istenmektedir; son tahlilde... Halbuki aslinda insan(lik), her bilim
konusu (alem veya kozmos) gibi, “dl¢ii” ve “sayr’larla dogmus, ve/veya olusmustur. Insanm, “ritm
melekesi” ile ihdas ettigi (veya yarattig) ilk oOl¢ii, -Olciilerin anasi da diyabilecegimiz- “zaman
Olclisii”diir... Ritmik tepinmeleri (ayinleri) miiteakiben, avcilik ve askerlik icabi olarak topluca yaptiklar
ritmik ylriiylisler vasitasiyla da, mekan (uzunluk) olgiisiinii elde etmislerdir. Ve bu ilk temel OSlgiileri,
-Panteist Zon'dan- geleneksel bir sekilde siiregelen “inisiyasyon dinciligi” vasitasiyla, Misir ve Fenike
yorelerinde son antik devirlere kadar da tasmuslardir... Meseld MO. 3000 — 2500 yillarinda insa edilmis
olan Biiyiik Piramit (Khufu veya Keops) adindaki, biitlin zamanlarin en muhtesem eseri de, “tarih
oncesi’nin derinliklerinden gelen “kudiim ritmi” ile “kude” uzunluk birimi (63,5 cm) adindaki Slgiiler
sayesinde gerceklestirilmistir. Ciinki bu gibi orijinal veya otantik dlciilerin resmen ve halka samil olarak
kullanildig1 bir bagka yer ve donem bilinmemektedir. Hatta tam aksine, yaygm olarak, Sumer mitolojisinin
bozdugu Odlciilerin kullanildigi bilinmektedir... Yani Sumerler'de “s6z”, -sesleri ifide eden harflerle
kaydetmek anlamindaki- yazinin da icadiyla o6ne ¢ikip, metaforlarla diistinme alisgkanhig1 yayginlasinca,
insanligin baglangicindan gelen dlgiiler ve Olgiilii (matematiksel) disiplinler, mitolojik ve felsefi
miildhazalarla (daha dogrusu mugélatalarla) bozulmus, ve dolayisile de bilim, ¢aglar boyu inkitd'ya
ugramistir; Khufu zamaninin Misir'in1  saymazsak... Onun i¢in de, Sumer Uygarligim1 Edebiyat
Medeniyeti, Biiyiik Piramit zamaninin Misir'mi da Bilim-Sanat Medeniyeti seklinde adlandirmak ve
dolayisile de, insanligin “ilerleme rotasr’ndaki tashihin, bir bakima, “Misir'a gore oryantasyon” yapmaya
bagl oldugunu diisiinmek yerinde olur... Demek ki son tahlilde Mitoloji (ardili felsefe ve edebiyatla
birlikte), tabu'lar1 asmak ve iiremeyi arttirmak i¢in uydurulmus mugalata (demagoji) literatiiriinden bagka
bir sey degildir; ve onun i¢in de, -Panteist Zon kdkenli- “inisiyasyon dinciligi”’nin mistik bir “biiyticiilik”
zenaatma donlismesine (yani yozlasmasma) ve bilimin inkitd'ya ugramasma sebep olmakla, insanligin
giiniimiizdeki agmazinin baglica amili olmustur. Ciinki mesela, temel dl¢ii'lerin, dogal peryod ve sikluslarin
(cemberlerin) bir takim -kutsal- sayilara boliinerek elde edilmesi usilii, Sumerler'lerin kotii bir mirasidir
bizlere... Ayn1 zamanda, diisiiniir denilen insanlarin, kendilerinde mutlak bir objektivite vehmederek,
alemleri sozlerle (metaforlarla) izaha kalkismalari da, o kotii mirasdan edinilmis bir -galat- aligkanhiktir. Ve
dolayisile, alemleri -disaridan- gézlemleyerek yoneten, “mit”ik bir “tanr1” kurgusu da... Ciinki “konusma”
denilen fenomen, ritmik tepinmeler (dyinler) sirasinda -ve siyesinde- edinilmis “heceleme”
becerisinden baska bir sey degildir ashinda... “S6z” ise, bu hecelerin tek tek, veya biribirine
eklenmek siiretiyle, baz1 nesne ve olaylara tekabiil ettirilmesi demektir; ki dolayisile, koken itibarile
dahi, bir yakistirmalar silsilesinden baska bir sey degildir... Buna gore, her klan veya tribii, ayni nesne
veya olaya farkli farkli “hece”ler veya “hece” zincirleri tekabiil ettirdikleri i¢indir ki, pek ¢ok farkl
“dil”’ler ortaya c¢ikmustir. Halbuki, her hayvan tiiriinde, i¢giidiisel (biyolojik) amaglar veya ihtiyaclar
nedeniyle ¢ikarilan sesler -yani kullanilan dil- aynidir... Ve onun i¢in de, -“tabu”lardan kaynaklanan ahlaki
kavramlardan sarfinazar- her tiirli sozsel miildhaza ve elestirel tartisma, bir raddeden sonra
“antagonizma’’ya saplanmaya, ve de “skolastisizm” denilen “kisir miindkasa”ya doniismeye mahkimdur;
Sokrat'in “Diyalog”larinda, en giizel 6rneklerini gordiiglimiiz gibi... Zira “alig-veris” mantigina dayali olan
bir “s6z” sistematigi, muayyen bir “hayat sahasi (fauna)” ¢ercevesine, veya oradaki “eko-sistem”in blokaj
ve ¢ilkmazlarma mahkimdur... Daha sonra gelen filozoflar, sézkonusu “kisir ¢eliski’leri veya “lafzi
cikmaz”’lart agmak icin, her ne kadar -maddi karsiligi bulunmayan- soyut kavramlar uydurmus olsalar da,
“felsefe” denilen sozsel diisiince sistemleri, “diisiince jimnastigi” olarak bile insanlara verdigi zarardan pek
de fazla bir yarar saglamamustir; ve saglayamaz da... Ciinki herseyden Once, insanlarda -¢agrigimlarin,
gramer kurallarinin ve siirsel iisliplarin belirledigi- bir mugalata (demagoji) aliskanligi, hatta tiryakiligi
yaratmakta, dolayisile de hukuk metodolojisini kullanan politikacilarm elinde (dilinde), korkung bir
sOmiirii aracma doniismektedir. Sonra da “hukuk metodolojisi”, kotiiliikkleri (veya Seytan') lanetleme,
ve/veya “seytana uyanlar1 cezalandirma” ustlllerinden baska bir sey degildir; ve onun i¢in de, koti
insanlar1 veya seytana uyanlari, pesinen var saymaktadir. Ki dolayisile de, toplumda diizeni saglamak
iizere, -aynen hayvanlarin faunalarinda oldugu gibi- yasam sartlarina gore bir popiilasyon esigini muhafaza
etmek icin, harcanacak kotii insanlar yaratmak zorundadir bu mentalite... Yani son tahlilde, -herhangi bir
sekilde- toplumun tepesine ¢ikmig kurnaz ve zorba insanlarin, kendilerine mesriiyyet kazandirma
yontemlerinden bagka bir sey degildir, hukuk mantigl... Ve onun i¢in de, toplumlarm gelistiginin
(ilerlediginin) ve fasizan ¢izgiden uzaklastigmin en bariz gostergesi, yasalarin -artmasi degil- genelleserek
(soyutlasarak) azalmasidir... Halbuki bilimsel idrak (kavrayis) ve bilinglenme, -s6zsel- mitolojik ve felsefi
bilgilenme gibi bir temasa (gbzlem) ve -metaforik- yorumdan ibaret degildir. Ciinki bilimsel idrak'ta,
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gozlemlenen ortam ve nesnelerin icine dahil olup, onlar1 dl¢iimleyerek cikarilan, sayisal veya
matematiksel reprezentasyonlar ve teknoloji vasitasiyla olgular1 ve olaylar1 aynen veya degisik
bicimlerde yeniden gerceklestirmek sozkonusudur. Yani bilimsel idrakta, sidece bilmek (veya
bilgiclik taslamak) degil, “o0l¢me” fiili, “matematik analiz” ve “teknolojik uygulama” siirecleriyle
kazamlan “yapabilmek” bilinci ve iktidir1 da miindemictir... Demek ki bilimsel idrak, “dl¢tim”
etkinligi ve “Ol¢li” aletlerinin icadiyla baslamistir; ve onun i¢in, ilk “6l¢ii” aleti de, ilk {iretim araci olan
“el” gibi insanin bizatihi kendisinde aranmalidir. Ama bununla birlikte, “el”in {iretim aracit haline
gelmesinin, zamanlama (ritm) ve siralama yetilerinin (melekelerinin) olgunlagsmasindan, yani zaman ve
mekan mevhimlarinin (ve de Olgiilerinin) tebelliir etmesinden sonra gergeklesmis olabilecegi de
unutulmamalidir. Kaldi ki insanlarin, -ayin olarak yaptiklari- ritmik hareketler ile ilk zaman 6l¢iisiinii, rahat
atilan ritmik adimlarla da ilk mekan (uzunluk) 6lgiislinli ortaya ¢ikardiklarini, veya icat ettiklerini de iyi
bilmekteyiz... Ancak ne var ki, Sumer Uygarligi'ndan kaynaklanan mitolojik (metaforik) diinya goriisii
-veya zihniyeti- yiiziinden bugiin biz, bir “giin”’liik peryodun once 24'e, sonra 60'a ve daha sonra yine 60'a
boliinmesiyle elde edilen “saniye” adindaki anti-ritmik bir “zaman 6l¢li birimi”ne, ve de Diinya'nin bir
meridyen ¢emberinin 40 milyon par¢aya boliinmesi slretiyle ortaya ¢ikarilmig bulunan “metre” adindaki
uyduruk bir “mekan (uzunluk) 6l¢ii birimi”ne mahkiim olarak yasamaktayiz. Ciinki, Ol¢iilii (ritmik)
davraniglarla husile gelmis olan “akil”, sonradan uydurmus oldugu “soz”lerin illizyonuna kapilarak
“Ol¢ii”leri, Tanrsal (Fiziki-Astronomik) dlemin dogal peryod ve sikluslarmi, bir takim kutsal sayilara
bolmek stiretiyle elde etmeyi marifet saymistir; ve boylece de, ne “saniye” denilen zaman o6lgiisiiniin, ne
de “metre” denilen mekan (uzunluk) Olgiistinlin, insan davranslariyla ve boyutlartyla bir ilgisi veya
mutabakati kalmstir... Boyle bir abukluk, ilk iiretim aracimiz olan “el”imize, onun ¢alisma temposuna
engel olacak kadar biiylik ve hantal bir eldiven giyerek is yapmaya zorlanmamiz gibi bir iskence ve hainlik
anlamma gelmektedir aslinda... Bu olay insanlia ihanet anlamina gelmektedir; ¢iinki bu sekilde, her tiirli
“is”in katilimeilarini, tanrisal planlamacilar ile bu planlar “sarth refleks”ler anlamindaki becerileriyle
suursuzca hayata geciren koleler (veya kastl mahliklar) seklinde ayristirmaktadir. Halbuki temel Slgiiler,
ilk ¢iktiklar1 gibi, insan bedenine ve hareketlerine uygun dlciiler olsalar, her “is” etkinligi ayn1 zamanda bir
“inisiyasyon” sec¢ilim smavi haline gelecek, ve bu siretle de, iiretim siireglerini ve planlamalarini bilince
cikaran -dolayisile 6zgiir katilimci olan- insanlarm gittikce artmasma yol acacaktir... Ancak ne var ki,
Kapitalizm denilen seytani ideoloji, dinler vasitastyla glinlimiize kadar gelmis bulunan mitolojik “itaat
kiilti’nili kullanarak, ve dolayisile de mitolojilerden kalma “insan” veya “yaratilis” tasavvurlarma matuf
“edebiyat” ve “felsefe” adindaki -sozsel- mugalata literatiiriinii daima giincelleyerek (ve/veya
tazeleyerek), “insan” fenomeninin bilimsel analizine ve izdhina imkan vermemektedir. Ve boylece de, bu
kadim zihniyetteki, “insan1 yaratan ve kullanan (y0neten) tanr’” mitos'unun yerine -kolayca- kapitalistler
gecebilmektedirler; velinimet “igsveren”ler olarak... Dolaysile de, “insanlagma” fenomeninin birikimi olan
“arti-deger (kapital)”’in, kimlerin tasarrufunda ve/veya kontrolunda bulunmasi gerektigi husisu, insanlar
tarafindan sorgulanamamakta, ve hatta diisiiniilememektedir. Ciinki herseyden once, bilimsel ugras ve
idrak icinde bulunanlar, “dil”’lere ve “edebiyat”a iinsiyyet peyda edememekte, kolayca “dil”
ogrenebilme ve sozsel mugilata metaforlarina, kaliplarina alisabilme kaabiliyetine sahip olanlar
(bilhassa kadinlar) da, bilimsel disiplinleri anlayamaz héle gelmektedirler. Ama buna mukabil kapital
sahipleri ise, hem baz1 dinler tarafindan “Tanri'nin seg¢kin ve sevgili kulu” olarak kutsanmakta, hem de
“edebiyat” denilen “sozsel mugalata sanati”nin propagandistleri ve pazarlamacilar1 olarak halk indinde
itibar kazanmaktadirlar... Onun i¢in artik, insanlik bilinci, mitolojik (dinsel) tanr1 ve insan tanimlarini, daha
dogrusu tasvirlerini mutlaka agik (bilimsel) bir sekilde asmali, ve de dinleri, “mahalli folklorik etkinlikler”
seviyesine indirmelidir. Ki bu da, hi¢bir toplumun yo6netici ve elit kesiminde, dindar insanlarin
bulunmamasi anlamina gelecektir, ayn1 zamanda... Fakat bunun i¢in herseyden dnce, “insan” fenomenini,
Biyolojik ve Fiziki alemlerle birlikte bir -Tanrisal- biitiin olarak ele almakla ise baslanmalidir; tabii ki...

Evrensel Diyalektik ve insanlik Misyonu...

Evrensel (Tanrisal) diyalektik, biribirinin “anti-tez”i veya “negasyon’u olan, i¢ i¢e ii¢ alem (kozmos)
arzetmektedir; ki bunlar Fiziki Alem, Biyolojik Alem ve Antropolojik Alem'lerdir... Fiziki Alem'in
“Eylemsizlik Prensibi” ve “Entropinin Artis1 Prensibi” diye adlandirilan temel kanunlari, Biyolojik
Alem'in, kendi kendine hareket eden, ve de hicbir basing uygulanmadan -mesela “fotosentez” olayiyla-
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yogunlasabilen, yani entropi'yi azaltabilen “canli varlik”lartyla inkar (negasyon) edilmistir... Ama ayni
sekilde, Biyolojik Alem'deki “canh varlik”larm “beslenme” ve “iireme” karakteristikleri de, Antropolojik
Alem'deki, -ritm melekesinin dayattigi- “tabu”lar vasitasiyla negasyon'a ugratilmis, ve de son tahlilde,
dans eden, sarki sdyleyen ve diisiinen, “insan” adindaki varlik ¢ikmustir ortaya... Bilindigi gibi bir Alem
veya Kozmos, “zaman”, “mekan” ve “varlik™ gibi iic temel unsurdan tesekkiil etmektedir; ki bu da, bir
“maddi varlik”n, “dalga” veya “ritm” denilen hareketlerle birlikte var olmasi demektir. Ciinki “zaman” ve
“mekan” unsurlar1 ancak, muayyen bir frekansa ve dalga boyuna sahip bir dalga (veya ritm) hareketiyle
-bir arada- var olabilirler. Dolayisile bir Kozmos da, bir “maddi varhk™ ile bir “dalgali (veya ritmik)
hareket” dualitesi seklinde mevcut olabilmektedir... Yine bilindigi gibi, Fiziki Alem'in, “mikro” kesiminden
“makro (astronomik)” kesimine kadar biitiin madde (kiitle)'ler, bir dalga hareketinin refakatinde var
olabilirler; ki astronomik cisimler i¢in bu, “duran yarim dalga” anlamindaki “yoriinge”lerdir... Diger
taraftan, biyolojik varliklarin da, ritmik veya peryodik davranislar gosterdikleri malimdur. Ama bu “canh
varhik”larin gosterdikleri ritmik veya peryodik hareket veya davraniglar, beslenme ve lireme amacma
yonelik reflekssif etkinliklerdir... Antropolojik Kozmos'a, yani Insiniyet Alemine gelince... Biyolojik
Alem'in inkar1 (negasyonu) anlamindaki bu Alem'de, ritmik hareketler, i¢giidiisel bir amaca yonelik
olmayan, hatta tam tersine, beslenme ve ilireme etkinliklerini engellemek gibi bir misyonla ortaya ¢ikan
davranislardir; ve o yiizden de, “tabu” diye bir “yasak” kavrammi yaratmistir. Bu “tabu”larin sagladigi ve
korudugu bos zaman ve mekan araliklarinda da, “diisiince” ve teknolojik (planl) uygulama faaliyetleri,
yani “insani yaraticihk™ etkinligi, ve dolayisile de “arti-deger” kantitesi meydana gelmistir. Ciinki, amagsiz
ritmik hareketler, insan beyninde, -nesne ve olaylari- “siralama” yetisi husile getirmekte, ve boylece
insanlar, sadece cagrisimlarla degil, muhtelif “kiyas” kriterlerine gore tertip ettikleri “siralama” zincirleri
vasitasiyla da hatirlayabilmektedirler. Dolayisile de, sozkonusu “kiyas zincirleri” vasitasiyla, hayat sahalar
disinda bulunan, yani biribirini tiiketen ve yasatan “ekolojik etkilesim” sistemine dahil olmayan nesne ve
olaylar arasinda da iliski ve/veya illiyet kurabilmekte, ve hatta bu “kiyas zincirleri’ni -herhangi bir sekilde
ve zeminde- kayda da gegirebilmektedirler. Nitekim, ilk kayith “kiyas zincirleri’nin, “say1”lar ve
-miiteakiben- resimler oldugu gayet iyi bilinmektedir... Ve bdylece de “insan”, biitiin fauna'lar1 ve hatta
Diinya'nin total (biitlinciil) “eko-sistem”ini agan bir bilimsel diisiince ve teknolojik etkinlik yetenegi
kazanmistir; ki buradan da, “insan”m ashnda, bir “uzay varligi” olmak iizere tiiredigi anlasilmaktadir...
Kayith bilgi asamasinda insanlik, “geometrik dizi” gibi artan bir ivmeyle bilgilenmis, ve bu bilgilerin
teknoloji vasitasiyla -geriye dogru yansitilip- maddi alemlere uygulanmasiyla da bilinglenmistir. Bugiin
gelinen noktada ise, bilgilenme ve bilinglenme, biitiin -bilimsel- dallanmalar1 yeniden tevhid edip, Fiziki,
Biyolojik ve Antropolojik Kozmos'larin, “kaos”lardan itibaren biitiinliik i¢cerisinde olusumunu inceleme ve
degistirme imkanmi verir seviyeye ulasmistir artik... Mesela Fiziki Kozmos'u, bir laboratuar ortaminda
yeniden -Fiziki Kaos'tan- istihsal etmek miimkiin olmakta, yani bir bakima Fiziki Kozmos olusumu,
bilimsel (teorik) kayitlar vasitastyla geriye sarilarak tekrar tekrar izlenebilmektedir; minyatiir
Big-Bang'lerden baglayarak... Onun i¢in, bundan sonra, Antropolojik Kozmos'u (Sosyolojik Hayat1) da,
“Panteist Zon” kaos'undaki baglangiciyla birlikte yasatarak, daimi bir “oto-kontrol” halinde tutmak,
insanlik i¢in ilk hedef olacaktir herhalde... Ondan sonradir ki sira, Biyolojik Kozmos'un olusumuna, yani
canlilig1 doguran Biyolojik Kaos'un ger¢eklestirilmesine (daha acikgasi canhilarin yaratilmasina) gelecektir.
Ciinki Biyolojik Kozmos (Canlilar Alemi), Fiziki Kozmos'un “anti-tez”i olmasi hasebiyle, onun -Entropi
Prensibi uyarinca- 6liime gidisini durduracak ve de tersine ¢evirecek “regete’yi, iginde barindirmaktadir.
insanlik Alemi ise, Canlilar Alemi'nin inkarcis1 olarak, -Evrensel Diyalektik Siklus'ta- “sentez”
konumunda bulundugundan, sézkonusu “regete”nin sirrin1 ¢oziip Kainat',, Biiylik Patlama'y1 da kapsayan
bir biitlinliik i¢inde “idrak ve hilkm” etme, yani Tanrilasma misyonuyla yiikiimliidiir... Onun i¢indir ki
insanlar, “canli”larm ¢ok yavas gelisen “genetik kayith bilgilenme” siire¢lerini asarak, “nesnel kayith
bilgilenme” seviyesine yiikselmislerdir; i¢giidiilerini engellemek (frenlemek) pahasina kazandiklari ritm
(sayma) melekesi vasitasiyla “diistinme” denilen bir zihni aktivite gelistirerek... Ve bdylece de, insanligin
bilgi birikimi, biitiin insanlara ve miiteakip kusaklara kolayca iletilebilme 6zelligi kazanarak, ““geometrik
dizi” seklinde -gittikge artan bir hizla- bliylir hale gelmistir... Ancak bugiin gelmis oldugumuz tarihi
konakta, Insanhigm, {izerinde yiiriimekte oldugu Bilimsel (Tanrisal) Yol, Kapitalizm denilen bir “seytani
ideoloji” tarafindan kesilmekte veya kapatilmaktadir. Ciinki insanligm bilgi birikimi, alemlerin sirlarini
cozme, ve “biling”’i, bugiinkii viichidumuzdan daha dayanikli bedenlere nakletme yoniinde degerlendirilip
gelistirilecegine, o bilgilerden, “biyolojik beden”leri daha konforlu yasatmak ve de iiretmek (¢ogaltmak)
iizere “konservatif teknoloji”’ler gelistirmek icin yararlananilmaktadir bugiin... Dolaysile de, Biyolojik
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Alem'i asacak olan (asmas1 gereken) Insanlik, koskoca Diinya'nin biyolojik (ve ekolojik) dengesini bozmak
ve de bu Yerkiire'yi bir meyve (mesela elma) gibi ¢liriitmek misyonuyla “parazit”lesmektedir; Kapitalistler
sayesinde (!)... Onun i¢in, nasil ki gittikce daha yiiksek “devir”’li (sayma siralama islemi hizli) bilgisayarlar
yaparak bilgi ve becerilerimizi onlara yiiklemeye (intikal ettirmeye) calistyorsak, ayn1 sekilde bu bilgilerin
basina da , son karar ve degerlendirme merciileri olarak “sayma” ve “siralama” melekeleri gliglii veya diri
olan insanlar1 getirmeliyiz. Ve onun i¢in de, herseyden once sayma (ritm) ve siralama melekeleri saglikli
olan insanlarm se¢ilimi i¢in, uygun inisiyasyon ortamlar1 ve usllleri yaratmaliyiz. Yani 6zetle, Kéinat bir
“vahdet”ten, veya tek bir Tanr1 bilinci ve irddesinden ibaretse, Insanlik da bunun -biribirini inkar ederek
gelisen Alemlerin sonunda u¢ vermis- bir tecelliyat: ise, son tahlilde biitiin Insanlik tek bir (Tanrisal) bilince
doniisecek, yani hayvani ¢cokluk nihayete erecektir... O halde, biyolojik cogalmay1 tesvik ve tahrik etmek,
bu ilahi gidisata ters bir -Seytani- zorlamadan bagka bir sey degildir.

Kimse Bizim, Bilincimizi ve “Bilimsel Bilgi”’mizi Test Etmeye Kalkmasin!...

Insanligin, -iktisadi ve siyasi krizler seklinde- bilingsizce yasanan Kaos'unu yonetilebilir kilmak i¢in, ortaya
cikarmamiz gereken sabitelere ve denklemlere ulasmak iizere, Tmal etmeye ugrastigimiz numerator, yani
“ritmik zaman birimine gore calisan saat” projemizi duyan Globalist kapitalistler (veya eski deyimle
Emperyalistler) fena telasa kapildilar ve “bobi”lerini lizerimize salmaya basladilar. Zaten CIA ajanlarinin,
iic yil once varilan resmi mutabakata gore lilkemizde karargadh kurduklar1 da biliniyordu. Ama bunlarm,
insanlarimizi fert fert mimlemis (fislemis) ve tarassut altina almis olduklar1 pek bilinmiyordu... Mesela
bunlarin bana -herhangi bir sekilde- ulasip, tacizde bulunabileceklerine, hi¢ de ihtimal vermiyordum
sahsen... Ciinki bir defa ben, meditatif bir calisma ve/veya konsantrasyon i¢inde bulundugumdan, gayet
miinzevi bir hayat yagamaktaydim. Kald1 ki hayatimin higbir doneminde, hicbir kisiyle bir diismanhigim, ve
hatta bir “husimet”im bile s6zkonusu olmamuisti; zaten olsaydi, insanlig1 ve bilimleri tevhid eden boyle bir
teori (IEB) insd edemezdim herhalde... Ama, bana saldirttiklar1 kisinin evsafim hatirlaymca -hayretle-
anladim ki, s6zkonusu gizli karargah, icabinda insanin ¢ocukluguna kadar gidip biitiin iligkilerini gézden
gecirebiliyor; ve de “adam” olan bir insanin pek de farkina varamayaca@ veya kaale almayacag,
-gencligindeki- bir “psikopatalojik vak'a’y1 bile bularak, diismanca tavirlar koymasi ve/veya “psikolojik
harp” aleti olmasi i¢in tesvik edip cesaretlendirebiliyor... Dolayisile, bu “kendini bilmez” de, biitiin
uyarilarima ragmen, “ya hayatin anlammin -ve yegane tadinin- cinsel etkinliklerden ibaret oldugunu kabul
eder ve seks konularyla ilgilenirsin, ya da ben senin yazdiklarmi da, fikriyatmi da, ciddiye almam”
gibilerinden, kiistah¢a bir “ikilem dayatma ciireti’ni gosterebiliyor. Belki de, beni bir antagonist ¢eliski
icine ¢cekmek istiyor akl sira; 70 yasinda, i¢cine diistiigii “traji-komik” durumu idrak edemeden... (Ciinki
seks, hayatin yegine amaci ve anlamu olarak goriildiigiinde, miistakil bir Antropolojik Alem, ve bunun
bilimi de yok sayilmis olur.)... Peki bunu kullanan agababalar, -simdilerde artik kevgire dondiirdiikleri
anlasilan- Genelkurmay Baskanligi Karargdhi'nin istihbarat sibesinden miistafi bir binbasinin, aym
karargahta yedeksubaylhigin1 yaparken (1964), iist kat pencerelerine kafay1 vurarak intihar tesebbiisiinde
bulunduktan sonra, Ist. Sisli'de 6zel evler kiralanip biiyiik bir gizlilik i¢inde rehabilite edilmekle birlikte,
yine aymi “istihbarat” gibesinden emekli bir tiimgeneralin kiziyla da doktor neziretinde evlendirilen
-psikopat- oglunu giidiime alirlarken, ve listelik daha sonralari, Ermeni Terorii'niin yogunlastig siralarda,
Hariciye'deki gorevinden istifa ettirip CIA Bagkani George Bush'un departmaninda c¢alisan bir Ermeni
sekreterle evlendirirlerken, herkesi kor, alemi sersem mi santyorlardi acaba?... Ama tabii, nasil bileceklerdi
ki bu ¢ocuk, 1950' yillarin baslarindaki cocuklugumuzdan itibaren, geleneksel mahalli pedagojik egitim
ustiliimiiz uyarmca, annesi tarafindan -beni 6rnek alsin diye- pesime takilmis biridir... Her ne kadar
“bilinglendirme” ve “matematiksel mantik” kazandirma bakimindan pek bir faydam olamamissa da, hatta
lise bitirme sinavinda -iletecegim “kopya”lar istemek hustisunda fazla kiprastigindan, éniimdeki siradan
kaldirildig1 i¢in- matematik'ten ¢akmasini ve bir yil beklemesini bile 6nleyememis olsam da, hi¢ olmazsa
geng yaslarmda “fitraten iireme engelli” oldugunu teshis edip, ameliyatla tedavisine yol agmam dolayzsile,
-“ziirriyyet”le ilgili- bir yararim dokunmustur kendisine... Ama 18-19 yasma kadar testisler, hep faaliyet
engeliyle miicadele etmis olduklar i¢in de, bu “cocuk™ seksi etkiler ve ¢agrisimlar altinda, higbir zaman
hissi (r0hi), ve de akli dengesini koruyamamig ve haddini bilememistir. Ve o yiizden de, hem sik sik
“psikoterapi” yardim almak zorunda kalmis, hem de kadnlar vasitasiyla kolayca manipiile edilebilir hale
gelmigstir... Onun bu konudaki dengesizlikleri ve degerlendirme bozukluklari, o kadar bariz ve hatta vahim
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derecedeydi ki, bir giin, flort etmek istegiyle kafay:1 taktig bir kiz, umimi bir mekanda onun yanmdan
kalkip benim yanima oturarak, benimle “konugmak” istedigini alenen beyan edinceye kadar gercegi idrak
edememisti; hi¢ unutmam... Unutamam, ¢iinki o kiz (Tiraje), bana biiyiik bir agkla baglanmis, ve benim
icin de, tlim hayatimin biricik -romantik- aski olarak kalmigtvkalmastir... Kaldi ki ben o giin (9 Agustos
1959), Fenerbahge plajinda rastladigimiz iki kiz arkadastan Rus asilli olanina meyletmis oldugum halde,
kendisini de uyarmigtim, “senin sarktigin kiz bana bakiyor” diye... Ama o, -her zaman yaptig1 gibi- boyle
bir uyariy1 bile, sarkintihk veya kiskanclik emaresi olarak anlamak istirdrina kapilmisti... Yani benim,
“fizyolojik denge” ve “matematiksel mantik” &ziirlii malmi, bana karsi -1afzi ukalalik ve mugalatalarla-
kullanmak c¢abasi beyhtidedir. Ciinki, herseyden 6nce bu insan, soziinii ettigim degisik hallerini hatirlayip
da biribiriyle tevil edebilecek kisilik biitlinliigiine sahip degildir; ki, Antropoloji bilimi hakkinda teorik
(biitlinciil) bir fikir veya goriis sahibi olabilsin; de beni elestirebilsin... Kaldi ki bdyle birinin tek basina,
farkli dillerle, yabanci iilkelerin vatandaslariyla makdal ve mantikli bir iliski kurabilmesi de miimkiin
degildir. Dolayssile de, boyle -sizofrenik- tiplerin Uluslar arasi iglerde ¢aligmasi, ancak legal veya illegal
orgiitler sdyesinde veya giidiimiinde olasidir... Ancak ne var ki biz(Tiirk)ler, iilkemizin -savasmadan- siyasi
ve iktisadi kapitiilasyon altina alindiginin (diistiigiiniin), ve bu esaretten kurtulmanin “gerek ve yeter
sart’mim ise, “Hariciye”, “Ordu” ve MIT kokenli biitiin CIA ajanlarinin ve isbirlikgilerinin yakalanip,
“hiyanet-i vataniyye”den en radikal bir sekilde cezalandirilmalari oldugunun, ve bu operasyon
yapilmadikga Tiirkiye'de miistakil bir “politika”nin yapilamayacagmm da bilincindeyiz. Ustelik, bu
duruma, NAZI isbirlik¢ilerinin desifre edilmedigi ve yargilanmadig1 yegine iilke olmamiz sebebiyle (yani
Ismet Indnii'niin gaflet ve dalaletiyle), -“Atatiirkciiliik” prensiplerinin ligkalasmasma paralel olarak-
memleketimizde casuslugun, en karl ve risk'siz bir meslek haline gelmesi yiiziinden diistiigiimiizi de, iyi
biliyoruz. Ve bdylece TC. Devletinin, yabanci devletlere kars1 seffaflagmakla birlikte, kendi halkina karsi
“sir kiipti” haline geldigini de... Ama bana kars1 tacizci “bobi” kullanan ve de Tiirkiye'deki politik fikriyati
maniplile etmeye alismis olan, ajan ve misyonerler de sunu bilmelidirler ki, bizim -bilimsel- calismalarimiz,
biitiin “politika”lardan da, iilkemizin bagimsizligindan da bagimsizdir; ve de yaptigimiz “anti-kapitalizm
bilimi (IEB)”, Diinya'daki -1smarlama ¢ahsmalara mahkiim olmayan- biitiin 6zgiir bilim adamlarmimn
katkistyla, mutlaka Diinya kamuoyuna maledilecektir bir giin... Yani ABD'nin burada faaliyet gosteren her
tirlii misyonu, bizim umlrumuzda degildir; hele ki, umurlarinda olmasi gereken anli sanli (!)
“devletli”larimizin bile umurlarinda degilken... Ciinki beni, 1960'larda -kariyer sahibi olmamdan tirkerek-
Universitelerden uzaklastiran emperyalist mihraklar, bundan bdyle her tiirlii “politika™y1 irca edebilecek
veya bosa cikaracak bir bilimsel disipline mahkimdurlar artik... Onun i¢in “korkunun ecele faydasi
yoktur”, ne kadar engellenmeye calisilirsa calisilsin, tarihi devirleri ve kapitalizmi bitirecek olan
aydinlanma, mabhalli (protest-politik) aktivitelerle degil, kiiresel captaki bir “biling sigramasi” ile
gerceklesecektir... Dolayisile biz sunu da diyebiliyoruz ki, keske ABD yonetimi, biitiin diger iilkelerin
bayraklarini iptal edip (veya mahalli flamalar haline indirgeyip), yerlerine Amerikan bayragini ¢ekebilse
-ve devletlerini, merkeze bagh valilikler haline getirse- de, insanlik, parazit yapan ve kafa karistiran biitiin
mabhalli (milli) somiirgenlerden kurtulup, esas ilerleme yolunu acik¢a gorebilir hale gelse... Ve de biitiin
iilkeler, ¢ikarabildikleri “inisiyator” ve “yaraticr” oranina gore “gelismislik” sirasina girip, total “arti-
deger”den, bu siralanmaya gore tasarruf (kullanim) payma sahip olabilseler...
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