“Uzman Bilimci”’nin Gafleti, Dalaleti, ve Hatta Hiyaneti Hakkinda...

Diinya'nin, daha fazla insan popiilasyonunu kaldiramayacagl agikca goriiliiyorken, ve buna ragmen,
Uzay'da yerlesim alanlar1 agmak i¢in, ciddi (projeli ve -kronolojik- programli) bir c¢alisma da
yapilmiyorken, kald1 ki yapilsa bile, uzaya intibak edebilecek kalitedeki insan sayisinin, tiim popiilasyona
nazaran ¢ok ufak bir oran tegkil ettigi, dolayisile bir “uzay kolonisi” se¢kinligi yaratmanin, insanlhigin geri
kalanini kdlelestirmek anlamina gelecegi de biliniyorken, insanlarin -geleneksel ve dinsel- “serbest iireme
rejimi’ne hald géz yummak, ya ahmaklk, ya da hainliktir basbayagi... Hain olarak agik¢a temayliiz
edenler, hasta ve sakat niiflisu azaltip, insan kalitesini arttirmak yerine, insan popiildsyonunu ve tiiketimi
arttrmak pesinde (yani kar pesinde) kosan kapitalistlerdir, tabii ki... Ama ahmaklarin i¢cinde, hemen
hemen biitiin bilim adamlar1 da miindemigtir; uzmanhgm, nasil bir “at gozlikli”lik anlamma geldigini
ispatlarcasina... Halbuki bir matematik¢i, bir fizik¢i, bir antropolog ile, bir de psikiyatrist bir araya gelse
veya getirilse de, liremeyi baslica “insani yasam” amaci ittihdz etmekle beraber, ayn1 zamanda “kiyamet”
denilen bir “son”u da miijdeleyen (!), mitolojik ve dinsel 6gretileri gozden gegirseler, acaba nasil bir ortak
fikre -ve karara- varirlar; mantiki (bilimsel) bir zorunlulukla; gorelim bakalim...

DIN'SEL MEVHUMLARIN AKIL DISI OLDUGUNUN BIiLIMSEL iSPATI:

Yukarida bahsedilen dort -spesiyalist- bilim adaminin ortak ¢aligmasinda, mesela matematik¢i diyecektir
ki, herhangi bir set'deki (kiime'deki) biitiin elemanlar, “Well- Ordering Principle” aksiyomu
miicibince, herhangi iki elemanindan -mutlaka- biri once, digeri sonra gelmek iizere siralamirlar.
Yéani siradisi (ekstra ordiner) bir elemanin mevcut olmasi imkansizdir; “akil disi”dir. Dolayisile,
ayni zamanda -biri sira ici, digeri siradis1 anlamina geleceginden- elemanlar arasinda “esitlik” diye
bir iliski de miimkiin degildir; yani “akil dis1”dir... Ciinki, bu imkansizhiklar miimkiin kabul
edildiginde, bir paradoks (Russell Paradox) ortaya cikmakta, ve -“bir hiikmiin, tam tersinin de
dogru oldugunu ortaya koymak” anlanmyla- akli durdurmaktadir... “Siradis1”lik ancak, “siraiistii”
gibi bir anlamla ve de siadece, sonsuz elemanlh set'lerdeki transandant (askin) limit (sinir)
elemanlar icin séozkonusu olabilir... Bu ciimleden olarak, biitiin mevcidatin (mevcut varhiklarin),
biitiin zamanlardaki kalitatif siralanmasi gozoniine alindiginda ise, -hi¢ bir varliga benzemeyen- tek
bir siraiistii veya transandant (askin) eleman (veya konum) belirlenir ki, bu “zamanlar iistii” mevki
veya merciye de, -nedensellik (causality) mantig1 miicibince- “biitiin nedenlerin nedeni” anlamyla
gerekli goriilen “tanr1” adim vermek, gayet miakul ve mantiki bir yakistirma olur...

Daha sonra, -teorisyen anlamindaki- fizik¢i s6z aldiginda ise, soyle bir miildhazada bulunacaktir mesela...
Madde, mekin ve_zaman kavramlari, hem biribirlerinin parametresi, hem de fonksiyonu olan
kemmiyyet ve keyfiyyetlerdir. Onun icin, biri -mevcut- olmadan digerleri var olamayacag gibi, hi¢
biri de tek basina var olamaz. Bu da demektir ki, maddeden ve zamandan miinezzeh bir mekain
diisiinillemez; yani metafizik bir alan (veya mekan) faraziyesi, daha dogrusu Kkurgusu, akla
mugiyirdir. Veya baska bir deyisle, “mekian” mevhiimunu, kendiliginden (apriori) var olan bir
kavram veya gerceklik saymak, diipediiz sagmalamaktir... Bir mekdnda mutlaka madde bulunur;
ama sayet, madde ile birlikte baska seyler de bulunabilir, veya -teorik olarak- tasarlanabilir
denilirse, o zaman da, matematiksel mantigin “Well-Ordering Principle” aksiyomu miicibince
bunlarin, genel siralamada hiziya girmesi, ve dolayisile de maddeyle kiyaslanabilir, yani maddeye
nazaran tammmlanabilir olmasi gerekir... O halde demek ki, Fizik biliminde de, maddeden kategorik
farkli -siradisi- bir varhk diisiincesi akla mugayirdir. Sayet “siraiistii” bir sey aranirsa, o da,
insanlarin (insanlhigin) basim cektigi, iiniversal devinim ve degisim siireclerinin sonundaki -Tanr1'hk
makim denmeye layik- transandant mevki'dir. Ki biitiin zamanlarin sonundaki o mevki'in de, ayni
zamanda, iiniversal mevciidatin varolus iradesini ortaya koyan salt bir bilin¢ olmas1 iktiza
etmektedir; kapal sistemlerin tersinir (reversible) olma prensibi micibince... Demek ki “insan”,
Kainat'in tanrisal (total) deviniminde bas1 ceken bir iridde ve bilin¢tir. Kdinat'in -yaklasik- 14
milyar yillik evrim tarihi icinde, insanligin son 2-3 yiiz yillik ivimeli gelisimi gozoniine alindiginda,
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insan aklimin, biitiin mevcidatin inisiyatorii olarak nasil bas1 cektigi kolayca anlasilabilir. Ve
buradan da, insamin disinda -apriori- var sayillan bir Tanr1 mevhiimunun, “tanri-kral”larin,
firavun'larin “hanedanhik” diizeninde, otorite simgesi olmak iizere uydurulmus bir kavram oldugu,
acikca ortaya cikar...

Biitiin bu miildhazalardan sonra da, agik¢a anlasilacaktir ki, ne matematiksel mantikta siradisi elemanlara
yer vardir, ne de fizik terminolojisi ve metodolojisinde, “madde=momentum=enerji” niceliginden
kategorik farkli olan varliklara, ve onlarin mekanlarna... Demek ki Kainat, -i¢ine dogru- sonsuz adimlik
bir derinlige, veya “kaos'a gidis” anlamindaki belirsizlesme kademelerine sdhip, dopdolu bir biitiindiir;
ama, “sonsuz varicapli bir kiirenin yiizeyi” gibi bir geometrik vapida, ve de sonsuz boyutlu olarak
disinilmesi gereken, dolayisile de, kendi disinda hicbir alan (mekén) tasavvuruna imkan birakmavyan,
siirsiz fakat kapal bir bitiin... Ciinki boyle bir tanim saptanmadigi taktirde, -ne kadar gelistirilirse
oelistirilsin- her bilimsel teori karsisinda, onu asmaya (genisletmeye) calisan bilimcilerden cok, dinsel
mugalatayla ona ipotek koymava (spekiilisyonunu vapmaya) ugrasan gericiler birikecek, ve de gittikce
artan bir giicte, rezistans olusturacaklardir... Yani bilimsel olarak, insanin, kendisi disinda bir “tanr1”
mitosu vehmetmesine yol acgabilecek hicbir ac¢ik kap1 (veya bos alan) birakmayan bir yapida olmalidir, ve
de olmaktadir, Kainat... Ve de “insan’a, ilerleyebilecegi tek bir dogru yol (Tanrisal Yol) sunmaktadir; ki o
da, kendi gegmisiyle birlikte, mikrokozmos'un derinliklerini kesfetmek yoludur. insanoglu bu yolda
ilerledikce, dinlerde -hayali- kurgular1 yapilan ve siradisi kisiliklere atfedilen biitiin micizevi olaylari,
bizzat kendisi ger¢eklestirecektir... O halde demek ki, mitolojinin ve dinin muhayyel objelerinin veya
mevhumlarmm, bilime ve akla mugdyir olduklar1 -dolayisile bilimin gelismesini engelledikleri- anlagilmakla
birlikte, ayn1 zamanda orijinlerinin veya menseylerinin ne oldugu da, acgikca ortaya ¢ikmaktadir...

Ve bu noktadan sonra da artik sozii, antropolog ile psikiyatrist'e birakmak gerekmektedir:_ Madde'den
kategorik olarak farkli “mevhum” demek, “zaman”la ve “mekian”la da alakasi olmayan (miinezzeh)
anlamina gelmekle, aynm1 zamanda “olcii”’ve de gelmez demektir; ki boyle bilim disi, yvani akil disi
“mevhum”lar, psikivatri'de “haliisinasyon” olarak adlandirilirlar. Ve dolayisile, bu, “haliisinasyon”
denilen seyler degil, bunlar1 gorenler, bilimsel arastirmalara konu -ve denek- olurlar; diger
insanlar1 bu gibi “kotii goriis”lerden koruyup kurtarmak iizere... Boyle mevhumlar kiimesi i¢cinde
mantik tesis edebilmek ise, ancak, maddi obje ve olaylarla, bunlar arasinda, metaforik (mecaz)
iliski ve analojiler (yani fikri paralellikler) kurmakla miimkiin olabilir. Ki bu da diipediiz bir
illiizyondur; yani aldatmacadir; tipki -gok cisimlerinin peryodlariyla ilgili yasalardan sarfinazar-
insanlar ve iliskileri ile, yildizlar ve karsihkli konumlari arasinda, fonksiyonel olmayan indi
tekabiiliyyetler kurduran (vehmettiren), “astroloji” denilen yutturmasyon gibi... Zira boyle bir
mantik ile, realitedeki olgu ve olaylarin nedenleri ¢ikarsanamaz; ve dolayisile de, “nedensiz kabul
ve hiikiimler” anlamindaki “dogma”lar ortaya cikar; ki bunlar da giderek, giinliik hayatta iyice yer
eden “nedensellik mantig1” tarafindan asindirilirlar. Fakat bu arada, bir yerde dogmalara inanip,
diger tarafta nedensellik mantigiyla diisiinmeye calisan, tahsilli sizofrenlerin cogalmasina da sebep
olmaz degiller... Bu ciimleden olarak, mesela, insanligin “sebeb-i viiciid”u anlamindaki -iiremeyle ve
beslenmeyle ilgili- “tabu”lar, “ensest” yasaklar1 ve “oruc¢” ibadetleri seklinde, “sebebinden sual
olunamayan tanr1 emirleri” -yani “dogma”- olarak korunmaya cahsilmistir. Ama bu yasaklara
-zaman zaman- peygamberler (mesela Lt Peygamber) bile uyamamstir; nerde kaldi ki, bundan
sonra nedensellik mantigina iyice alisacak olan, ve iistelik de kapitalistler tarafindan “beslenme” ve
“ciftlesme” tiiketimine (hazlarina) tesvik edilecek olan miistakbel kusaklar uyabilsin... Ve iste onun
icin de, Seytan'in koordinatorliigiinde, kapitalistlerle dindarlar arasinda -insanliga karsi- zamni bir
“su¢ ortakhig1” olusmustur... O halde diyebiliriz ki, mitoloji ve din, kokeni taa Tas Devri'ne dayanan,
“haliisinasyonlarin_indi_yorumlar1” literatiiriinden baska bir sey degildir aslinda... Ama, gayet
esnek metaforlarla realiteye -analojilerle- baglanmak siretiyle, her zaman ve zemine
uydurulabilecek elastiklikte (yani her zaman tevillere acik kapr birakan) bir mantik yapisi
kazandirilarak akli gosterilmeye calisilmus bir mugalatalar yumagi olarak... Peygamberlerin,
dinleri, ancak akillh insanlarin anlayip -dogrulugunu- tastik edebilecegini iddia etmeleri,
kullandiklar1 her kavram gibi “akil”1 da, -Tanr1 tarafindan bir seferde en miikemmel olarak
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yaratilms- degismez ve gelismez bir “dogma” olarak gormelerindendir; yoksa yalanciliklarindan
degil herhalde... Ashinda insanlar, “hayvan”hktan c¢ikis siirecinde ve/veya insanlasma zonu
(Antropolojik Kaos) icerisinde, daima haliisinasyon gormiislerdir; ve gormektedirler... Mesela Tas
Devri'nden kalma magara resimlerinde, bedensel oranlari gayet nisbetsiz olan hayvan (av) tasvirleri
iizerinde, bir de serpistirilmis y1ldiz figiirleri goriilmektedir; ki bu, 0 zamanin insanlarinin daimi bir
esriklik (sersemlik) icinde bulunduklarina, ve dolayisile haliisinasyon gordiiklerine delalet
etmektedir. Ciinki, bugiinkii -normal- bir insana aym goriisii kazandirabilmek (!) icin, laboratuarda
onun beynine bir takim “sok” etkileri uygulamak gerekmektedir. Yani daha acikcasi, o yildizlar
gordiirebilmek -veya saydirabilmek- icin, bugiinkii normal bir insanin, ya kafasina odunla vurmak,
ya da goziiniin iistiine balyoz gibi bir boksor yumrugu indirmek gerekmektedir... Buradan
cikarilabilir ki, mitolojide yildizlara atfedilen gizemli kutsalligin kokeni de, bu alacakaranhk
doneme -yani Tas Devri'ne- dayanmaktadir... Ayrica su da anlasilabilir ki, ilkel aver gruplarinin,
ava ¢ikmadan once -ritmik tepinme seklinde- yaptiklar1 geleneksel av danslari, sembolik bir niyet
veya -Tanr1'dan- dilek gosterisi degil, bireylerin melekelerini ve aralarindaki senkronizasyonu
(ortak zaman hissini) giiclendiren, dolayisile sizofrenik arazlar1 (kopukluklari) o6nleyen bir
antrenmandir aslinda... Ancak ne var ki, bu ayin veya antrenmanlarda kazanilan bireysel feraset ve
grupsal birlik hissi, mitolojik devirlerde bir “tanr1” mit'i veya ikon'u seklinde sembollestirilmis, ve
dolayisile danslar da giderek, bu tanrilardan dilek dileme anlammm kazanmstir... Ashinda
mitolojiler, taa Tas Devri'nden beri, dillerin olusumuyla birlikte anonim olarak gelisen
“haliisinasyon soylemleri”’nden baska bir sey degildir. Yani mitolojiler, Kkisisel diisiince veya
tefekkiir eseri degillerdir... Dinler ise, tek Tanri1'min sozlerinin tek bir agizdan ¢ikmasi -dolayisile
tartisjmaya mahal vermemesi- geregine binien, miiteselsilen zuhiir eden, ve de her biri, daha
oncekileri dogrulayan bireyler (Tanr1 el¢isi peygamberler) tarafindan dillendirilmislerdir. Ve onun
icin de, “din” ogretilerinde, geleneksel “haliisinasyon” mevhumlari, c¢ok uzayan analojiler
vasitasiyla daha akillica islenmis ve sekillendirilmistir. Ki zaten, tek tanriciligin kékenini, muhtesem
kiiltiirlii Masir Uygarhgi'nda, politeizm'e kars1 bir ilerici akim olarak ortaya ¢ikmus -ve hatta bir
ara yonetimi de ele gecirmis- olan Aton'culuga baglamak da miimkiindiir. Ancak ne var ki, tek
tanridan alindig1 savlanan mesajlara binaen oOne siiriilen biitiin tutarhhk, mantikilik (ve hatta
akli'lik) iddialarina ragmen, tek tanrici dinlerin mensuplarimin hila, dualarimin sonunda Aton'un
degil de -Amin veya Amen sekillerinde- Giines Tanr1 Amon'un ismini zikretmeleri, yasanan kafa ve
kavram Kkarisikh@im ac¢ik¢a gozler oniine sermektedir... Kaldi ki mesela, melek veya azz
tasvirlerinin baslan iizerine cizilen -ve kutsallig1 karakterize eden- halkalarin, bir tiir achk ve
yorgunluk durumunda, insanlarin gozii oniinde beliren parlak 1s1kli halkalardan miilhem oldugunu
anlamak icin de, pek fazla 4lim olmaya ve arastirma yapmaya gerek yoktur. Yani, boyle bir achk
durumunda kalan bir insamin, kendisine yiyecek veren bir Kisiyi, kafasina isabet eden “halka”
haliisinasyonu ile birlikte goriip onu kutsamasi (veya ululamasi) hi¢ de sasirtici bir olay degildir;
hele ki, mitolojik ve dinsel mugilatalarin prim yaptig1 o eski devirlerde... Tanrilarla, meleklerle,
seytanlarla, cinlerle, ve de bilumum ruhlarla goriisme, karsilasma hikayelerine gelince... Bunlarin
da bir kismi, gercek hayatla karistirilan (veya karistirilmak istenen) riiyalar, bir kistm, uyamkken
meleke zaafiyeti yiiziinden goriilen, “galat-1 rityet” anlamindaki haliisinasyonlar, ve diger bir kisom
da, “uyur-gezer”lerin gordiikleri “hayéilet”lerdir... Meseld, Hzibrahim'e atfedilen “seytan taglama”
hikayesi, tipik bir “uyur-gezer” vak'asidir. Ciinki “uyur-gezer”ler genellikle, kendi “alt-ben”lerinin
sekillenmis hallerini goriirler karsilarinda; ki bunlar, “galat-1 riyet” olmamn o6tesinde, insanin
beden elektriginden mamiil hologramlar da olabilir.. Hzibrahim o hikdyede, oglu Ismail'i
kesmemesini 6giitleyen bir hayiletle karsilasmakta, ve bunu, -Tanr1 buyruguna itaatkarhgim
gostermek ve pekistirmek icin- “seytan” olarak nitelendirmektedir. Halbuki o hayélet, kendisinin
geleneksel Kkisiligini veya “alt-ben”ini, yani vicdanim temsil ediyordu; ve kendisi de, sonradan
yapilandirmis oldugu “Tanriya tam itaatkar” Kisilig¢i veya benligiyle, ona kars1 cikmaya
calisiyordu... Zira, “insan kurban etme” usiilii, baz zaman ve yerlerde, baz sosyo-ekonomik
gerekcelerle ihdas edilmis olsa da, vicdanlarda yer etmemisti; ve dolayisile ibrahim Peygamber de,
oglunu kurban etme isine kerhen kalkismis olmaliydi. Ki onun icin de, “uyur-gezer”’ligin miicbir
sebebi olarak, “alt-ben”leri arasinda, biiyiik bir gerilim (celiski) yasamaktaydi... Gayet iyi bilinen
bir vakiadir ki, hayéaletiyle tartisan bir “uyur-gezer”, siyet yumruk atmak veya tas atmak gibi,
bedeni sarsan hareketlere girisirse, birden bire uyanir; ve dolayisile de gordiigii hayalet ortadan
yok olur... iste, Ibrahim Peygamber'in seytam taslamasi ve onu kacirmasi olay1 da, boyle bir
“uyur-gezer vak'as1”’ndan baska bir sey degildir ashinda...
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Muhayyel dort bilim adamimnin kolaborasyonu seklinde ortaya koydugumuz bu ispattan sonra artik, adam
olan herkes, bu gercegin yayilmasindan, dolayisile de Diinya'nin ve insanhigin -mahva gidisten-
kurtarilmasimdan sorumludur. Ciinki adam gibi bir insan, sézkonusu bilim dallarina hi¢ asina olmasa bile,
bu bilim dallarinin uzmanlarmi bulup, onlar1 bir gazeteci gibi -kamu yararmma- sorgulayabilir. Ve bu sekilde
de, hem kendisi aydmnlanmig olur, hem de sorguladigi spesiyalistleri uyandirmig veya -hainliklerini,
satilmishklarmi- desifre etmis olur... Ve bdyle bir siirecin sonunda, diisiinen insanlarin kafasinda, “din”e
kars1 en ufak bir sliphe (veya “acaba?”’ sorusu) kalmaymca da, dinler de aynen mitoloji gibi, kirsal
kesimlerde folklorik etkinlikler olarak, kiiltiirel adetlerde de, atalardan kalma “sirinlik”ler seviyesinde
bloke ve islah edilirler. Kaldi ki, ¢ocuklarin ve “panteist zon”dan ¢ikamamis insanlarin, tiirlii ad ve
sifatlarla tasarlayip, dert ortag veya dilek mercii olarak konusma muhatab1 yaptiklar1 -tanri, melek, aziz
ruh gibi- muhayyel ikon'lara da kimsenin bir itirdz1 olamaz. Ama, bu tiir psikolojik veya pedagojik
vakalarin, Universite gibi kurumlarda, bilimsel kisveli felsefi tezlerle, “gerzek”ligi 6zendirmek anlammdaki
-tek tarafli- propagandasi yapilmadigi taktirde... Ciinki, bugiinkii Diinya'da hicbir devlet, sizofrenik
msanlarin kisisel ve sosyal butiinligiini saglayacagim diye -dinden medet umarak- gelismis bireylerini
zihnen taciz edemez; etmemelidir. Zira bir devlet, hem akilli bireylerini (yani insan aklini) -herkesten ¢ok-
korumak, hem de bedeni ve akli melekelerin zaafiyetinden miitevellid “geri’liklerle miicadele igin,
bilimsel “dogum kontrolu” ve terapiler gelistirmek zorundadir...

INSANLIGA IHANET EDEN DEVLETLER HAKKINDA...

Kapitalistler ve kapitalist devletler higbir zaman, yukarida zikrettigimiz uzman bilimcileri biraraya
getirerek, din hakkinda miisterek bir fikre varmalari i¢in onlara 6denek ayirmazlar. Zira, insanlari itaatkar
ve edilgen tiiketiciler haline getirdigi icin, din denilen “kitlesel hipnoz’dan biiyiik ¢ikarlar1 vardir...
Dolayssile de, bu spesiyalist ve komformist bilimciler, insanligin genel gidisati hakkinda higbir fikir sahibi
olmadan, -batan bir gemideki, kap1 veya dolap tamircisi gibi- branslarmm kapsami dahilinde g¢aligir
dururlar. Ve hatta bu arada, kotii gidisati hizlandiracak ¢alismalar veya kesifler de yaparlar... Mesela
kapitalistler, matematikg¢ileri ve fizik¢ileri sik sik bir araya getirir ve onlara para bastirirlar ama, yanlarina
antropolog degil, bir ekonomist katmak slretiyle, ve de ana tema'si, “kar maksimalizasyonu” olan
projelerde calistirmak iizere... Dolayisile onlar da, din akidelerine (6gretilerine) uygun yasam projeleri
iizerinde “toplum miihendisligi” yapmak, ve boylece de dinlerin agmakta oldugu, “toplu intihar
ucurumu’na giden yolu, tesviye etmek i¢in ugrasir dururlar... Ama biitiin bunlara ragmen, modern bir
devlet, hi¢cbir zaman dini hizmet ve egitim vermez; vermemelidir. Din hizmet ve egitim veren devletler,
insanligy, ilerleme yolundan ¢evirmeye ¢alisan gerici mihraklar olup, daima savasmaya (ve savas gerilimi
icinde yasamaya), ve de giderek ¢cokmeye ve dagilmaya mahkimdurlar. Ne yazik ki, TC Devleti de
bunlardan biri, ve lstelik, “laiklik” gibi bir bos iddiayla vatandaslarini kandirdig i¢in en koétiistdiir...
Atatlirk'in, “her zaman devletin basma kendisi gibi agik goriislii ve ilerici insanlar -kendiliginden, veya
Parti terbiyesiyle- ge¢ecekmis de, dini, bilimsel gelismelere uygun bir tempoyla onemsizlestirecek ve
lizumsuzlastiracakmis™ gibi bir safiyane diisiinceyle, ve/veya konjoktiirel imkan ve sartlar muvacehesinde
yaptig1 en biiyiik hata, Diyanet Isleri Baskanh kurulusudur. Ciinki, bilimsel egitimin kalitesi ve yayilma
hizi, niifus artisina nazaran ¢ok diisiikk kalinca, resmen dinsel dogmalarla yetistirilen genis halk kitlesi,
demokratik (!) bir sekilde bagnaz temsilcilerini tepemize oturtmustur. Halbuki, devletin en énemli gorevi,
vatandaglarma cagdas bilimin egitimini vermektir. Ve ondan sonra da, en liyakatli bireyleri secip
ylikseltmektir; o bilimin 1s18inda... Ve bu arada da, dinsel ibadet ve rivayetleri (sdylemleri), Kiiltiir
Bakanligi'nin kontrolunda, -genellikle kirsal kesimlerde bloke olacak- cemaatlere birakmaktir. Bilimin ve
gergek bilim adamlarmin 6nii agildiktan sonra, bu cemaatlerin -siyaset yoluyla da olsa- devlet yonetimine
tirmanabilmeleri miimkiin degildir...Yoksa hicbir devlet, insanhg bile bile (veya sdyleye sdyleye) toplu
intihara (kiyamete) siiriikleyen bir “toplu hipnoz” vakasima alet olamaz; ve olmamalidir. Ciinki, mesela bir
parti veya dernek kurulup da, tiiziigiine, “bu parti -veya dernek- iiyeleri, bir giin mutlaka topluca imha
edilecektir” diye yazilsaydi, -ve istelik de, dernek mekanlarmin kapasitesi, haddinden fazla doldurulmus
bulunsaydi- o partiye veya dernege, akli basmnda kim iiye olurdu ki?!.. Boyle dernekler Amerika'da,
illiizyon ve hipnoz (veya iknd) giicii yiiksek psikopatlar tarafindan -sapkin seks unsurlar1 kullanilarak- sik
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stk kurulmakta, ama bir raddeden sonra da, Devlet tarafindan yasaklanmakta ve ydOneticileri
cezalandirilmaktadir. Tabii ki hi¢cbir devlet, “toplu hipnoz” vakalarma karsi kayitsiz kalamaz;, ve
kalmamahdir. Ciinki boyle vakalarda insanlarm, liderlerin emriyle, topluca intihara razi edilmeleri pek
kolay olmasa da, grupsal ve hatta kitlesel olarak biribirleriyle dliimiine ¢atigmaya siiriiklenmeleri hi¢ de
zor degildir. Nitekim, bugilinkii Diinya'da yasanan “terdrizm” cereyani da, genellikle bu nedenden
kaynaklanmaktadir. Ancak buna ragmen bugiin, TC Devleti, “Islami hipnozu yonetmekte, ve hatta tesvik
etmektedir. Onun i¢indir ki, siyasi iktidart siddetli bir sekilde “dinci’likle su¢layan en radikal muhalefet
bile, “dindarlik” paydasinda (veya paradigmasinda) onunla biitiinlesmekte, ve dolayisile de, -negasyoner
anlaminda- gergek bir alternatif teskil edememektedir. Boyle bir durumda da, insanlar arasindaki bilgi ve
biling farki belirsizlesmekte, ve dolayisile de, “kapitalist elitizm”, mutlak bir {istiinliik anlanmi kazanarak,
cahil ve bagmabuyruk bir zenginler ziimresi yaratmaktadir. Ki bu arada, dini liderler de, kapital yoneticileri
haline gelmektedirler; ister istemez... Bugiin hi¢ kimse, heniiz daha -hipnoz'la- uyutulamamis olanlar var
diye gilivenip sevinmemelidir. Kesin ve kokli (prensipal veya aksiyomatik) bir -fikri- tavir ortaya
konulmadikga, birglin herkes, miitemadi -ve de vaiz iislibu ve zikr ritmiyle yapilan- telkinlerin tesiriyle,
demokratik (!) bir sekilde ortak hayallere kapilarak, uykuya dalmaya mahkiimdur... Taa ki, bir “6lim
kalim savas1” i¢inde kendilerine -gelebilirlerse- gelinceye kadar....

Insanligin -ve Tiirkiye'nin- éniinii acacak olan, yukaridaki “ispat”i giindeme getirmeye ve/veya
yaymaya calismayanlara linet olsun; Amon!...

NOT: Diinya'ca iinlii bilim adamimiz Oktay Sinanoglu, “bir goriiniip bir kaybolan karabatak”
misali yasamina devam ediyor herhalde... Yakin bir gecmise kadar sik sik televizyonlara ¢ikip, -bir
nevi “asagilik kompleksi”ni andiran tavirlariyla- ABD ve Ingilizce ile dalga gecer gibi konusan, ve
ayrica da Anadolu'yu, kahvehane kahvehane gezerek, Tiirkce'den baska dil bilmeyen garibanlara,
“dilinizi kaybederseniz, her seyinizi (milliyetinizi de) kaybedersiniz” diye talkin veren Sinanoglu,
Memleket, “Islami hipnoz”la apacik bir felikete siiriiklenirken, ne yapiyor acaba?... Yoksa, bu
“1limh islam” hipnotizmasimin, Azmanistan dedigi ABD'nin bir programm oldugu i¢in mi ortaya
cikamiyor; ABD'ye ters diismemek icin... iste simdi, bir yanda Amerikan Emperyalizmi'nin Tiirkiye
iizerinden yonetmeye calistiglt “dinsel hipnoz” programm varsa, obiir tarafta da bizim, dinin,
“haliisinasyon yorumlar literatiirii” oldugu sonucunu ¢ikardigimiz bilimsel ispatimz var... O halde,
biitiin namuslu bilim adamlarina diisen gorev, ya bu ispati ¢iiriitmek, ya da Amerikan Emperyalizmi
ile Siyonizm'in, insanlar1 giitmek (manipiile etmek) icin ara¢ olarak kullandig1 dinleri, tarihteki
gercek yerlerine, ve de miistahak olduklar: toplumsal islevlerine oturtmaktir... Ve tabii ki, en basta
da, Tiirkiye'ye ve Tiirk insanina yararh olmak i¢in, taa Amerika'lara kadar gidip bilim 6grendigini
iddia eden Oktay Sinanoglu'na diismektedir, bu gorev... Tiirkiye'nin kurtulusu -bu sefer- tiim
insanhigin kurtulusuna endekslenmedikg¢e, “Diinya'nin orta gobegi”’nde Tiirklere yer yoktur artik...
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