Devlet Nasil Kurtulur ?!...

Sitemizde gecici bir siire actiimiz “forum” sayfasindan anladigimiz kadariyla, bundan 6nceki 37.Teblig'i
dogru diiriist anlayan hi¢ kimse ¢ikmadi maalesef... Hatta hi¢c ummadigim -ve en azindan Atatiirk¢ii olarak
bildigim- kisiler itirdz edip rahatsizliklarini izhar ettiler; muhtelif sekillerde... Halbuki biz, bu forum
sayfasmi a¢gmakla, yapilmis olan -dinle ilgili- bilimsel ispatin, miispet bir tartisma zemininde, ortaya
cikacak sozsel izahlari ile birlikte, daha kolay anlasilabilecegi timidini tastyorduk. Ancak ne var ki, bazi
insanlar, “muhayyel tanr1 miti"nden vazge¢cmeye hi¢ de hazir ve/veya niyetli olmadiklarmi, hatta bu
“mit”e muhta¢ olduklarmi agik¢a ortaya koydular. Ve onun i¢cin de, “muhayyel tanri mitosu'muzun,
ikimet edecegi bir metafizik uzay mutlaka vardir” diye tutturup durdular. Ve dolayisile de,
saskinligimiza yol acan bu ihtiyaglarinin, -evrensel ve yerel- tarihi ve sosyal kokenini ortaya ¢ikarmak
gdrevini bize yiiklemis oldular. Ciinki Insan (Emek) Bilimi'nin temel diisturlarindan biri, bu “diisiince-
davranis” disiplinine itiraz edenlerin veya elestirmeye kalkanlarin da, bir problem olarak ele alinmasmi, ve
ayni metodoloji ile izah edilmesini emretmekteydi... Bir defa, herseyden 6nce su nokta acikliga
kavusmustur ki, ortalikta Atatiirkcii olarak ge¢inen insanlarin alayi, “gizli dindar”dirlar. Ve onun i¢indir ki,
bu Atatiirkcii dindarlar, halkin ¢ogunlugunun oylartyla iktidara gecen Hilafet¢i dindarlar karsisinda caresiz
kalmis, ve “Atatiirk'iin de gizli dindar oldugu” varsaymm iizerindeki bir zimni anlasmaya boyun egerek,
likide olunmak durumuyla kars1 karsiya gelmiglerdir. Ciinki Hilafet¢i dindarlar, dis giiclerin de tavsiye ve
destekleriyle, Atatiirk¢li dindarlarn  sddece silahli (anarsizan) provokasyonlarla farkliliklarini
dayatabildiklerini anlamiglar, ve ona gore tedbirler alarak, biitiin provokasyon hazirhklarmi desifre
etmislerdir. Iste onun i¢in de, Atatiirk¢ii dindarlarin mahkemelerde yaptiklar1 savunmalarm ana tema'si,
“yoktur ashinda biribirimizden farkimz, ama biz Atatiirk dindarlariy1iz” sekline indirgenmistir
artik...Zaten, netice itibariyle, Atatiitk zamanmm 06zlemini dile getiren sdylemlerle, Hz.Muhammet
zamanimin §zlemini ifade eden diislince ve davranislarmn, “gericilik” anlaminda pek de farki yoktur...

Tarikat ve Din...

Herseyden once, “tarikat” ile “din” arasindaki farki iyi anlamak lazimdir. Bir defa “tarikat” disiplini, ¢ok
daha koklii ve bilimseldir. Ciinki “tarikat” disiplini, taa ilk insanlardan beri -ritmik ayinler seklinde-
calistirilmakta ve kazanilmakta olan “ritm melekesi” zemininde ritlieller gelistirmis, ve bunun neticesinde
“Olgii”ler istihsal ederek, Tanri'ya yakin anlaminda ve gercekten seckin (inisiye) olan insanlar (liderler)
ortaya ¢ikarmustir. Yani tarikat, “Tanrisal Yol”da ilerleme diisiincesi ve teknolojisidir ashinda... Halbuki
din, mitolojik “haliisinasyon edebiyatr” ile, ilk defa “tanri-kral”larin ihdas etmis oldugu -mit'ik bir tanriya-
“tapmma ve itaat” kiiltliniin karisimi olarak ortaya ¢ikmus bir ideolojidir. Dolayisile, dinlerdeki ibadetler,
bir ylice varliga ihtiram jesti veya hareketleri seklinde tebelliir ederken, “tarikat”ta bu ibadetlerin karsihigi,
insanin bedeni (ritm) ve akli (siralama) melekelerini giiclendiren, ve bu sekilde (feraset ve basiretini
keskinlestirmek stretiyle) onu Tanrisal Yol'da ilerleten ritmik hareketler -veya bir nevi dirilis antrenmani-
olarak kalmustir. Ayrica, dinlerde, “bir yiice varliga yaranma, dilekte bulunma ve/veya niyaz etme”
anlamini kazanmis olan “dua”lar da, tarikatta, meditasyon (murakabe) veya “ige bakis” anlamiyla, Tanriya
yaklasma veya Tanrilasma eylemi olarak korunmustur. Peygamberlerden sonraki tarikatlarda, dinlere
atiflar yapilip saygi gosterilmesi husiisu ise, hem peygamberlerin yliksek seviyede “inisiye” insanlar olarak
kabul edilmesi ile, hem de teokratik devletlerin zor'uyla aciklanabilir ancak... Yani tarihte “tarikat” ile
“din”, daima biribirine zit islevler ifa etmislerdir. Mesela “Osmanli”da da goriildiigii gibi, giiglii devletleri
hep “tarikat” kurmus, ama en sonunda iktidara ¢oreklenen “din” konformizm'i de bu devletleri yikmustur...
Gergek bir “tarikat¢i”nin yiizi, tik'ten, mimik'ten ari, ve duru olan, ama insanlara ¢ok giliven veren
(seytani'leri ise korkutan), Uzakdogu'nun Kung Fu Tsu'larininki veya Buda heykellerininki gibi bir yiizdiir
aslinda... Ve de bu insanlar, “laf yapma”nin gaf yapmak demek oldugunu, yani sozlerin ve ¢agrisimlarin
“kisir dongii”siinii gdyet iyi bilir, ve meramlarini -ekseriya- davranislarla ve dl¢iilii hareketlerle anlatirlar.
Onun i¢indir ki, “Tarikat” sistematiginin yazili bir 6gretisi yoktur. Sadece, “tarikat™ bir sekilde izlemis
olan entellerle, tarikat¢i gecinen din hocalarmin edebiyati “tasavvuf” vardir ortalikta... Zaten “tarikat”in
0zl de aslinda, -taklitciligi yapilmasin diye- titizlikle gizlenmis, ve sadece layik olan ardillara aktarilmig
“inisiyasyon” ve “meditasyon” tekniklerinden ibarettir. Onun igin bugiin, tarikat¢i payesiyle meshur
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olanlarin yaptiklari, soytariliktan bagka bir sey degildir... Mesela, bunlar arasinda, Fethullah Hoca diye
anilan Oyle biri var ki, biitlin marifetinin 6zii, “geleneksel Kiirt kurnazligi”ndan baska bir sey degil... Zaten
bilenler bilir ki, -Astri, Farisi gibi- eski uygarhklardaki kastlarm bakiyyesi olan Kiirt halklari arasinda,
Tarikat, higbir zaman yayilma zemini bulamamustir. Ciinki bu halklar, dini ve idari liderligin ayn1 kiside
toplandig1 -Cingenelerde oldugu gibi- bir kastl yapiyr daima muhéfaza etmislerdir; ama bu kasti orijin,
Cingeneler gibi, topraklardan siiriilmiis alt (veya lanetli) kastlarin mensuplar1 anlaminda degil, devletleri
coktiigli halde topraklarinda kalmig bir kasti yapt anlamimndadir... Onun i¢cin de bu insanlar, aslinda
“geribasr” anlaminda olan “imam-sef”lerini veya “seyh”lerini 6rnek alip, onlar1 taklit etmislerdir daima...
Ve dolayssile de, “dinin emri olan iireme”ye karsi ¢ikmayi1 ve -tarikatcilar gibi- miicerret (asekstiel)
yasamay1 akillarmim ucundan dahi ge¢irmemislerdir. Bunlarin Fethullah Hoca'lari, her ne kadar “miicerret”
yasasa da, siiratli cagrisimlarla yakalayip siraladigi metaforlarla (tesbih ve mecazlarla) aslinda, sozler
kiimesi i¢indeki “kisir dongii”’ler boyunca dolanip durmakta, ve dolayisile de, ne yeni bir sey sdylemis, ne
de bir marifet gostermis olmaktadir... Sddece, “salya-siimiik aglamakli” mimikleriyle milleti hipnotize
etmektedir. Tipik bir “Kiirt kurnazligi’ndan kaynaklanan bdyle bir teknikle (!) insanimizin biiyiilenmesi
-hipnotize edilmesi- de, nasil bir “Kiiltiirel Kiirt Asimildsyonu”na maruz kaldigimzi gostermektedir;
Kiirtlerin, Devletimizin her mevkiinde gorev yapmis olmalari, ve de yiiksek bir “Asabiyyet’e sahip
bulunmalar1 hasebiyle... Kiirtler “tarikat” disiplinine giremez, ve hatta bu disiplini anlayamazlar. Zira onlar
icin, sozii dinlenecek kisinin mutlaka soylu olmasi iktiza etmektedir; ki bu anlayis, biitiin Kiirtlerin
genlerine kadar islemistir. Ciinki onlarmn -6rnek alabilecekleri- bir Sdman liderleri higbir zaman olmamustir.
Dolayssile, sayet bir kisi, bir “seyh”in veya “seyit”in soyundan gelmiyorsa, onun sozleri pek kaale
almmaz. Onun i¢in de, siradan bir Kiirt'iin, kendini insanlara kabul ettirebilmesi i¢in mutlaka ¢ok miitevazi
gorlinmesi, ve hatta soylevleri miinderecatinda kendini yerden yere vuran ibarelere yer vermesi
gerekmektedir; ki bdylece, dinleyicilerin muhayyeleleri, davasmnin veya tanrismm biyikligini
kurgulayacak bi¢imde tahrik edilebilsin. Ve dolayisile de, ylice davasmin veya tanrisinin (veya “sadik
ruh”unun) cazibesine kapilacak olan insanlar siirlikleyebilsin; istedigi yere... Ayni taktigi Abdullah
Ocalan'in da Imrali'da -gériilen mahkemesi sirasinda- uyguladig, ve kendini alabildigine asagilayan sdz ve
jestlerle, muhayyeleleri, davasinin biiylkLiginii, ulviligini kurgulamak iizere ajite ve forme etmeye
calistigl unutulmamahdir... Ben, “ehl-i tarik” veya “inisiyator” gecinen, bu gibi Kiirt asilli maskaralara ¢ok
gliliiyorum; ama -fareli kdyiin kavalcist misali- peslerinden siiriikledikleri, Tiirkliiklerini unutmus insanlari
gordiikce de ¢ok {iziiliiyorum. Ciinki ben “ehl-i tarik” tipini, sddece duyduklarimdan ve okuduklarimdan
biliyor degilim; onlarla yiizyiize de geldim ve tanistim... 1943-45 savas yillarinda, Ankara'da, ben kiigiik
bir ¢ocukken, evimize zaman zaman aksam yemegine gelen Sdmi Bey adinda bir “zat-1 muhterem” vard.
Buda heykeli gibi tiksiz mimiksiz olan, ama insana ¢ok giiven veren yiiziiyle, ve de -adeta- hi¢
konusmadan ¢ok sey anlatan Ol¢iilii ve/veya “ritm”li hareketleriyle bu Adam, ¢ocukluk bellegimde derin
izler birakmustir... Tek kelimelik isminden baska hicbir seyi bilinmeyen, namaz kildig1 da gériilmeyen, ama
o harp yillarinda, -benim de birine sahit oldugum- micizevi isler basaran bu insan, herkesin, evine davet
etmek icin yaristig, insanlarin moral kaynag gergek bir “deli-veli” idi; nur iginde yatsin!... Ama ne yazik
ki, simdilerin popiiler edebiyatinda c¢oluk cocuga, “ermis” veya “veli” diye, giile¢ (miitebessim) ylizli,
konugkan ve nasihatci, ve de “sefkat ve sevgi dilencisi” yavsak, miirai tipler lanse edilmektedir. Bu siliiet,
Kirt kiiltiirii ve zihniyetinin ve/veya muhayyelesinin bir mahsiliidiir aslinda... Zira Anadolu'da, Tiirk
kiiltiirlinli mayalamis olan ‘“abdal’larin, “deli-veli”lerin, bu gibi “niyaz”’c1 tiplerle alakasi yoktur; ve
olamaz da... Ciinki onlar, icabinda icki icip dagitan, sonra da ayilirken yepyeni bir yaraticilikla dirilen
-zihnen- gayet seyyal (akici) insanlardi...Ama ne var ki, Kiirtlerin ve ayni -siinni- zihniyetteki dindarlarin,
tarikatciliktan anladiklar1 da budur iste; “kisiyi nasil bilirsin, kendin gibi...” meseli miicibince... Tarihte,
“Tarikat” sistematiginin en muhtesem timsali olarak Biiylik Piramit gosterilebilir. Clinki Misir uygarhigini,
Keops veya Khufu adindaki muazzam eseri gerceklestiren bir yiikseklige tastyan liderlik, bir “hanedanhk”
degil, inisiye rahipler ¢ikaran, bir g¢esit “tarikat” sistematigidir. Onun i¢in de, rahatca denilebilir ki,
“tarikat”, ilk biiylik devletleri kuran bir “bilimsel diisiince-0l¢iilii davranis” sistematigi oldugu gibi, bundan
sonra da, modern devletleri tesis edecek olan, evrensel bir -insani- disiplindir... Ancak ne var ki, insanligin
bu giinkii zihniyetini de insa etmekle birlikte tarihi yazan esas diizen ise, “tanrisal hanedanlik’lar
diizenidir. Bu, kitlesel -kasti- igbolimii ve kollektif iiretim diizeni yiiziindendir ki insanlk, kendini
yapilandirdig “panteist zon” tez'ini inkar ederek (ve unutarak), “akilli hayvan denilebilecek bir kisilik ve
kimlikle, giiniimiizii de kapsayan siimtlde bir “anti-tez” olusturmustur. Ve dolayisile de, insanhgn
cekirdegini (panteist zon'u), ancak haliisinasyonlarla hatirlanan, ve “sihirbazlik” oyunlariyla istismar
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edilen, ve de gergek dis1 (metafizik) diye tanimlanan (!) bir “yok”luga itmistir. Onun i¢in bugiin artik, bizi
(insanli@) var eden ¢ekirdegi (panteist zon'u) bilingli bir sekilde kesfederek, veya bilince ¢ikararak,
insanligin, “sentez” agamasini yapilandirmaya ve vahdetini saglamaya ¢alismak durumundayiz. Dolayisile,
sadece “tanri-kral’liklara isyan etmekle, ve de iyi niyetle, -ama ayn1 kafa veya zihniyetle- o diizeni
degistirebileceklerini sanmis olan peygamberleri ve dinlerini de, izah ederek agsmak zorundayiz. Zira agiktir
ki, dinler hi¢cbir zaman “tanri-kral”lik diizeninin “anti-tez”ini olusturamamis, ve onun i¢in de, i¢lerinde hep
bir antagonizma (¢0ziimsiiz ¢eligki) barmdirmislardir; “tanri-seytan” ziddiyeti seklinde sembolize edilen...
Giiniimiize kadar gelmis bulunan “akilli hayvan” zihniyeti, hi¢cbir zaman insanin, ana muharriki (veya
ilerleten giicli) olan “i¢giidii-irade (meleke giicii)” diyalektik c¢eliskisini bilince ¢ikarmasmi, ve onu
yonetmeyi 6grenerek “fail-i muhtar” bir kisilik gelistirmesini saglayamamustir. Ciinki, “panteist zon”un
“anti-tez”’1 konumu demek olan “tanri-kral”lar diizeninde, biitiin sebeplerle sonuglar yer degistirmislerdir;
haliyle... Dolayisile de mesela, i¢giidiileri frenleyen -ve hatta durduran- bedeni (ritm) ve akli (siralama)
melekeler zemininde kazanilmis olan (yani bir “sonu¢” olan) akil ve irddeyle, cinsel etkinligin
kararlastirilip yonetilebilecegi (yani “sebep”in belirlenebilecegi) zehabma kapilinmistir daima... Veya,
bagka bir deyisle, ancak aklin ve irddenin askiya alinmas stiretiyle yapilabilen cinsel etkinligin, sanki akil
ve iradeyle yapiliyormus veya yapilabilirmis gibi diisiiniilmesi yanilgisina diistilmiistiir... Ve sonugta,
karsilagilan basarisizliklar yiiziinden de, ya kurnaz insanlarin istismarlarma maruz kalmmis, ya da
muhayyel (metafizik) kisi veya giiclerden yardim umulur hale gelinmistir... Tanri-Kral'larin, ve onlarin
ardili konumunda olan peygamberlerin, tabulari kaldirdik (veya insanhg tabulardan kurtardik) diye
oviinmekle birlikte, cinsel iliskilere yine de -tanr1 emri diyerek- bir siirii kisitlama getirmeleri, meseleyi
hi¢cbir zaman halletmemis, hatta daha da karmasik ve ¢6ziimsiiz hale sokmustur. Ciinki biitiin insanlar,
kafasina birdenbire “akil” inmis -veya Tanri tarafindan “akil” monte edilmis- bir hayvan gibi diisiinerek,
“madem ki bana -Tanr1 veya tabiat tarafindan- bu tenasiil uzvu verildi, niye bunu yiiksek bir randimanla
(1) kullanip doya doya zevk almiyayim” demeye, ve bdylece de, “akil”’larindan yemeye baslamislardir...
Ve bu, -acikca ifade edilemeyen- ortak zimni kabul muvacehesinde de, insanlar, ya kriminal bir gizlilik
perdesi, ya da “varlik” veya “iktidar” korumasi altinda, alabildigine cinsel hazz pesinde kosar hale
gelmislerdir. Hatta o kadar ki, pek ¢ok insan, sirf cinsel haz ¢esitlemesi yapabilmek ve de doyuma (!)
ulasabilmek i¢in para kazanmis, veya politikaya atilip devlet yoneticisi olmaya soyunmustur. Ki boylelikle
de, devletlerin siirekliligini inkita'ya ugratip, insanlar1 “sizofrenik hasta”lar héaline getiren politik kadrolar
ortaya ¢ikmustir... Halbuki normal bir insanin bu konudaki zihniyeti, bunun tam tersi anlamida olmali
veya olugmalidir; genclik ¢aglarinda -yaraticilik kaynag olan- “flort” dalgalanmalar1 yasandiktan sonra...
Yani, “insani (zihni) faaliyette bulunmak, ve de iradi (bilincli) bir hayat siirdiirebilmek icin, cinsel
icgiidii'niin -dayamilmaz- baskisindan bir an once, ve de en kisa (ve mesrii) yoldan kurtulmak”
anlamiyla tebelliir etmelidir, bu konudaki normal insan zihniyeti... Yoksa, yiiksek bir i¢cgiidii baskismnin
glidiimiinde -melekelerin suk(tu dolayisile- siiriiklenilirken, “laf’lar {izerinde atraksiyon veya sorf
yaparak, yanilsamalara, yalanciliklara diistilmemelidir. Zira, “seks” olay1r hakkinda “geyik muhabbeti”
yapmaya diiskiin olanlar, bir raddeden sonra mutlaka, hem kendileriyle hem de baskalartyla -uzlasmaz
celiskilere diiserek- catisirlar... Zihni faaliyeti, seksi etkinlikle karistirmadan, yani “seks budalas” olmadan
yaganacak bir seks hayatindan sonraki, i¢glidii potansiyelinin ve baskisinin diistiigii asamada da artik,
diisiik performansla yapilacak bir seksin verecegi hazza tenezziil edilmez, veya istiyak duyulmaz; haliyle...
Clinki o taktirde, yas1 gegtikten sonra, hali sahalarda soytarilik yapan futbolcularm hali gibi -giiliinecek-
bir duruma diisiiliir; hele ki tecriibeli bir partner karsisinda... Yukarida sozii gegen, -seksopat
diyebilecegimiz- insanlarin en bariz ortak karakteri, “6zel hayatin gizliligi” prensibine biiyiik bir taassupla
bagh ve dindar olmalari, veya goriinmeleridir. Ki bdylece, “Tanri'nin verdigi cinsel uzvu, niye hakkiyla (!)
kullanmiyaymm” seklindeki ortak zimni kabulleri ile de -agik¢a savunamayarak- ters diismeleridir... Onlarin
bu karakterlerinin (veya karaktersizliklerinin) esas sebebi ise, cinsel iligkinin akla ve toplumsalliga ziyan
veren bir etkinlik oldugunu hissetmeleri, ve “giinah” olarak adlandirdiklari bu hissleri muvacehesinde,
etkinligi kamufle veya telafi edici bir takim tedbirlere basvurmalaridir. Ki bu ciimleden olarak, sirf bu
sugluluk hissinden kurtulmak i¢in de, “affedici bir hdmi kisi”lik anlaminda, muhayyel bir “Tanr1” mit'ine
ihtiya¢ duymaktadirlar, bu -noksan- insanlar...

Devlet Nedir?..
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Devlet, insanin “toplum”a tesmil edilmis bir projeksiyonudur aslinda... Bir insan, nasil ki bir takim beceri,
huy ve aligkanhklardan miitesekkil “alt-ben”ler ile, bunlar1 diizenleyip terbiye eden -bedeni ve akli-
melekelerden olusuyorsa, bir devlet de, mesleki seksiyonlar ile bunlar1 diizenleyip gelistiren yonetim ve
egitim merkezlerinden meydana gelmektedir. Dolayisile, devletin mesleki seksiyonlarinda, mesleklerin
ozellikleriyle ilgili teknolojik bilgi ve beceri ehliyetine sahip olan herkes ¢aligabilir; ama yonetim ve egitim
mevkilerine mutlaka, melekeleri saglam olan liyakatli insanlarin secilmesi lazimdir. Ki, “meleki liyakat”
anlamindaki bir se¢cim de ancak, objektif (bilimsel) bir “inisiyasyon” imtihant veya ol¢iimleriyle
gerceklestirilebilir. Iste 0 zaman ancak, “devlet”, iilkesinde bir “miisbet seleksiyon”a yol agmakla, teorik
(metodolojik) diistinebilen, kisilik biitlinkiigline sahip bireylerini 6ne ¢ikarabilir, ve dolayisile de dogru
diizgiin bir ilerleme rotas tutturabilir... Yoksa bir iilkede, -bir sekilde- basa gecen her iktidar, yeni bir sayfa
acip, eski sayfalar1 yirtarak ¢Ope atarsa (atmussa), o lilkede siirekli ve bagimsiz bir “devlet”ten soz
edilemez; sadece, halk dalkavuklugu (popiilizm) yaptirilarak halka da “tensib” ettirilen, bir ¢esit “diiytin-u
umiimiye memurin kadrolari’”’ndan bahsedilebilir ancak... Ciinki boyle bir durumda insanlar, bir ¢ok
nesilde otokritik siizgecinden ge¢mis yeterli bir fikir birikimi yapamaz; ve dolayisile de her kusak yeniden
baglar 6grenip diistinmeye... Onun i¢in de, bir insan émrii boyunca 6grene Ogrene ancak, dinsel kiiltlir
malimatini, hamasi tarih yaztlarini, ve de Diinya'daki bilimsel kesiflerin viilgarize anlatimlarini
ogrenebilir; daha dogrusu belleyebilir. Dolayisile de otokritik ve tefekkiir yetenegi kazanamaz. Ve bunun
neticesi olarak da, pratik hayati baska, sdyledikleri baska olan “sizofrenik kisi”likler, bir nevi miitasyon'la
“menfi seleksiyon™ yaratip, “esas insan biziz” iddiasiyla her yeri kaplarlar; ve de normal insanlar1 bogarlar
(veya boguntuya getirirler)... Halbuki “devlet”, etimolojik anlamu itibariyle, dosdogru bir “vaziyet” veya
“durus” demektir. Onun i¢in, her politik cereyana gore egilip biikiilen (veya kivirtan), ve dolayisile de
belini dogrultamayan bir devlete “devlet” denilemez... Yani netice itibariyle, bir devletin dosdogru bir
durus sergileyebilmesi i¢in mutlaka, hafiza kaybma ugramamus, sizofrenik olmayan, ve de teorik
(metodolojik) diisiinebilen insanlara sdhip olmasi -ve dolayisile de sahip ¢ikmasi- gerekir; yoksa, gazeteci
malimat1 ve -sansasyonel- giindemleriyle, ve de “balik hafizas1”yla devlet yonetilemez Ciinki aksi
taktirde toplumlari, -“karizmatik™ tanimlamasiyla hos gosterilmeye calisilan- hipnotizmaci liderlerin, ve
onlarm toparladigi “menfaatperestler” makilesinin tasallutundan kurtarabilmek miimkiin degildir...
Bilindigi gibi, hipnotizmacilarin hipnoz (veya uyutma) seanslarmnda kullandiklar1 bir yardime1 (veya dost)
ruh'lar vardir. Iste “kitle nderi” gecinen, ama asla bir “inisiyatér” olmayan toplum hipnotizmacilarmin
kullandiklar1 “tanr1” miti de ona benzer...Yoksa, “inisiyator” anlamindaki gergek liderler, hep “Tanr1”y1
iclerinde hissederek, olacak olanin veya olmasi gerekenin icabmi yerine getirirler aslinda... Yoksa,
muhayyel birilerine matuf olarak yapilan, bir takim “tapinma ritiielleri’yle milleti uyutmazlar... Bir devleti,
gergek devlet haline getirmek i¢in, herseyden 6nce onu seffaflastirmak gerekir. Ve bu ise de once, devlet
gorevlerinde bulunmus insanlarin, 6zel hayatlarma dair en gizli bilgileri -bile- herkesin goriisiine agmakla
baslamak 1azimdir. Iste ancak ondan sonradir ki, “noksan kisilik”li insanlar, bir giin mutlaka foyalarmim
cikacagmi (c¢ikarilacagmi) diisiinerek, “iktidar’cilik oynamaktan vazgecebileceklerdir. Ve gercekten
liyakatli olan kisiler de, topluma 6nderlik yapmak icin cesaretlenebileceklerdir...

Devleti Kurtarmak icin...

Simdi ben, seffaflasmaya bir baslangic olmasi dilegiyle, asagida, bugiinkii dindar siyasi kadrolara (AKP ve
yandaglarina), iktidar yollarin1 -demokratik (!) bir sekilde- acan, din istismarcisi, oportiinist siyasi partinin
(DP'nin) serencammi agikliyorum; zamanindan kalma bir belgeyle... Bu ¢ikisimin, o zamanki ve simdiki
siyasetle hi¢bir alakasi yoktur. Ciinki, ne o zaman siyasetle bir iliskim vardi, ne de simdilerde bir beklentim
var... Ama agir bedel ddemis bir magdur olarak benim, bu aciklamay1 yapmak, hem hakkim ve hem de
gorevimdir. Zira ben, asagida goreceginiz “sosyete” batakligina diismemek veya bulagsmamak i¢in, ailemle
bile biitiin aldkami kesmek zorunda kalarak, ikinci smiftan itibAren Universite'yi tamamen kendi
cabalarimla bitirdim. Hatta, “lisans iistii” egitim aldigim ve asistanlik yaptigim siwralarda, ODTU'den
dislanmamin bir sebebi de, bu tiir “sekso-kiiltiirel(!)” ortamlara muttali olmam, ama buna ragmen bir
yoneticiye (sef'e) biat etmememdir. Ciinki boyle ortam ve iligkiler, aynen bir “su¢ ortakligr” gibi, siki bir
disiplin (!) ve siki1 bir agiz gerektirmektedir. Yani, bdyle iligkiler, “gérmedim, duymadim, bilmiyorum”cu
bir karakter yaratmaktadir insanda... Onun i¢indir ki, bu gibi ¢evrelerde -seksiiel iligkilere girmeseler de-
Turgut Ozal gibi “takunyal”lar bile, suf sik1 agizli ve miirdi olduklar1 i¢in miisimaha ve himaye
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gormiiglerdir... Halbuki matematikte, benim yogunlastigim problemler, ¢cok parametreli (yani ¢ok boyutlu
olay ve uzaylarla ilgili) problemlerdi; ki bu yiizden de, gézlemledigim olaylarda, hi¢bir ufak degismeyi
veya kipirtiyr -bile- gozden kagirmamam, hele ki boyle bir korliigii higbir zaman huy haline getirmemem
gerekiyordu. Ve tstelik, bu ¢ok parametreli problemler, biitiin parametrelerin biribirlerine olan etkileriyle
birlikte gdzoniine alinmalar1 geregince, insanimn, meditasyon teknikleri gelistirmesine de yol agtyordu... Iste
bu sebeptendir ki, en sonunda, ¢cok parametreli problemleri ¢6zmekte zorlanan, miihiti genis ve
itibarh (kariyer ve sohret sahibi) bir akademisyen olmakla, ¢cok parametreli problemleri, sosyolojik
ve antropolojik alanlara da tesmil eden, ama ¢evresiz ve itibarsiz kalan bir miinzevi diisiiniir olmak
ikilemi karsisinda kaldim. Ve de, baskic1 teokratik devletler zamaninda, biitiin tarikatcilarin yaptig gibi
ikinci sikki sectim; kisilik -veya ruh- biitiinliigiimii ve ferasetimi korumak iizere... Yani bugiinkii ferasetimi
ve “teorik gorlis” biitiinliigimii bana -metazori- kazandirmis oldugu, ve dolayisile, halihdzir teokratik
gidisattan kurtulma yollarin1 da bulmamizi sagladigl i¢in, 1950-60 arasinda yasanan rezaleti de, “27
Mayis” harekatmin, nasil kagmilmaz bir toplumsal -ve tarihi- tepki oldugunu da, agiklamak, benim i¢in bir
gorevdir artik...

Su Ozelestiri ve Bilin¢ Gerek...

Asagidaki belgeden de acikca goriilecegi gibi, Amerika'nin i¢ islerimize bu kadar miidahil olmasi, ve hatta,
adam sec¢ip yonetim mevkilerine oturtur hale gelmesi, tek tarafli bir sebepten veya istekten
kaynaklanmamaktadir aslinda... Bizim, kendimizi yonettirecek evsafta adam secip yetistiremememizden
de kaynaklanmaktadir. Veya daha agikcasi, amiyane deyimle, “akl gotiinde” veya “seks budalasi” olan
yoneticilerle, yabanci misyon gorevlilerini bile -bir “yamyam” kabilesi gibi- keyfi “infaz’a tabi
tutmamizdan da kaynaklanmaktadir, kaynaklanmustir; “kendi kendini yonetemeyenleri, yonetirler”
diisturu micibince... Ayrica, yine kolayca anlasilabilir ki, bugiin, iktidara yerlesmekte olan “Hilafetci
dindar”lar1 destekleyen “libos”lar da, onlara karstyymis gibi gosterilerde bulunan “Atatiirk¢ii dindar”lar da
aslinda, 1950-60 batakhiginda, ne olduklarin1 anlamadan yetismis veya yetistirilmis -“niliifer ¢icegi(!)”
misali- cocuklardir. Onun i¢in de, kendilerini -zihnen- forme etmis olan batakliklarini, ve de ayn1 batakligin
mabhsilii olan bugiinkii iktidar1 inkar (negasyon) edemez ve/veya asamazlar. Sddece batakligi sirin (veya
yaganilir bir yer olarak) gdstermeye yararlar; gazetecilik, terclimanlk, danismanlik veya simsarlik gibi
istihbarl mesleklerde, “donek”, “sirret”, “cirkef” adlar1 takilan sizofrenik kisilikleriyle, ortalig1 karistirip
bulandirarak... S6zkonusu batakligin en biiyliik ve en 6nemli mahsQli, bir Anakonda yilanmi andiran
davraniglartyla, “Hilafet¢i dindar” kadrolar olarak tebelliir etmektedir bugiin... Ki bu “gericilik” yilani,
Devletimizi sarip kusatarak bogmak, ve sonra da yutmak i¢in ugrasmaktadir agikca... Anakonda, yasamak
icin batakliga muhtactir; ama bataklik da, kendini -kurutmaya gelenlerden- korumasi i¢in Anakonda'ya...
Yani, sefahat ve fuhus ortam, “dincilik” korumasina muhtactir, idimesini saglamak icin, ama
gericiligin de, kendini ve “kiyamet” beklentisini “siiret-i hakk”dan gosterebilmek icin, bir “rezalet”
ortamina ihtiyaci vardir. Kaldi ki, dindarlarin veya dindar goriinenlerin ¢ogu da, hem “madem ki Tanr
verdi bu cinsel organi, o halde ni¢in doya doya kullanmayayim?” diye diistiniip fuhusa siiriiklenen, sonra
da kapildiklar1 pismanlik hissiyle, af dileyecek merci arayan “seksopat”lardir... Yani netice itibariyle,
higbir din adamu, “gelecekte insanlarin yasam tarzi, dogal olarak gelisecek ve sdyle soyle olacaktir”
gibilerinden, istikbale matuf c¢ikarsamalar (fiitiiristlik) bile yapmamis, ve timmetlerini veya cemaatlerini
-bilim icab1 olarak- ger¢eklesecek degisim ve gelisimlere hazirlamamistir. Onlar daima, eski zaman
goriislerini ve yasantilarini, degismez (klise) 6rnek olarak alip, insanlar1 o tiir hayat anlayisina dondiirmek
ve/veya Ozendirmek i¢in ugrasmislardir. Ve dstelik, 6rnek gosterilen o tiir hayat anlayisma tekrar
doniilmediginde, -Allah tarafindan- kiydmet koparilacaktir diye de, insanlig1 tehdit etmislerdir; sadece, o
eski yasam tarzin1 (slinneti) devam ettirenlere “cennet” vaad ederek.. Hem de Hz.Muhammed'in,
“atalarmizdan kalma geleneklere saplanip kalmayin” mealindeki nasihatina ragmen... Boyle bir kafaya
(zihniyete), dogmatik veya “gerici” denmez de, ne denir yani ?!... Ve de bdyle bir art niyet tasiyan sinsi
zihniyet, yilana benzetilmez de, neye benzetilebilir ki ?... Bu meyanda, son olarak su uyarmi da
kaydetmeden gegemiyecegim ki, Tiirk Ordusu'nun bugiin yapmasi gereken en acil gorev, igindeki
dindarlar (yani kafasinda muhayyel bir “tanr” miti tasiyip, buna -ve aracilarma- yaranma ve tapmma
istirart iginde bulunanlari), ve de “uckuru gevsek™leri (yani “seks budalast” olanlart) temizlemektir. Tiirk
Ordusu bu temizligi yapmadik¢a, dis manipiilasyonlardan kurtulamaz; ve de -yeniden- vatanina, milletine
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yararli bir gli¢ haline gelemez. Dolayisile de, misyonunu tamamlamig bir korkuluk veya hurda gibi
milletine ytik olur ancak...

Asagidaki belge, “27 Mayis 1960”1n akabinde, Demokrat Parti'nin I¢isleri Bakam Namik Gedik'in,
tutuklu bulundugu Kara Harp Okulu'ndaki intihdrindan hemen sonra, Ankara'min bir¢ok
semtindeki evlere gizlice dagitilmis ve hicbir tikibata ugramams, “Milli Emniyet” mahrecli -diye
soylenen- bir bilgi notudur. Bu nottaki bilgiler, -hakiretamiz ifade ve kiifiirlerden sarfinazar- biiyiik
oranda dogrudur. Ciinki ziten, o zamanin Ankara'sinda, kulaktan kulaga konusulan ve bilinen
hususlardir bunlar... Burada bir tek, Fatin Riistii Zorlu'ya biraz haksizhk yapilmms gibi
goriinmektedir; ki o da, Zorlu'nun romantik, gosterisci ve miibalagac1 karakterinden
kaynaklanmustir, diye diisiinmekteyim... Ayrica su noktayr da onemle belirtmeliyim ki, en az
buradakiler kadar seksopat olduklar1 halde bazlari, fikir alamndaki degerlerine ve eserlerine
hiirmeten desifre ve teshir edilmemistir... Belgede, diizelttigim bir iki noktalama isareti, ve ilave
ettigim koseli parantezlerden baska hicbir tahrifat yapilmamstir...

Ali Ergin Giiran: 29/10/10

BELGE:

Diisiiklerden Bazilarimin Merakli Kimlikleri

Diisiik Devlet Reisi Celil Bayar:

Aslen Rumeli muhicirlerinden olup, bir gobek ilerisinden itibaren soyu karigik, halk arasinda “berbat
Siileyman” namu ile maruf, Mason teskilatinin 26 nolu locasinda oturur. Yurt ¢capinda is géren ¢etenin bas.
Bir kisim halk arasinda “diplomasiz papaz” diye anilir.

Bulgar bir damat sahibi. Idadinin son smifindan kovulma. At ve kopek saticisi. Milli saray ve miizelerin
bas hirsizi. Rihiyatgilara gore, kizil sultan Abdiilhamid'in rihunu tasiyan bir mahlik...

Diisiik Hiikiimet Reisi Adnan Menderes:

Nurlu ve goriilmemis kalkinmamizin ve “vatan cephesi’nin banisi. Zartla zurtla memleket idare ettigini
sanan saksak diiskiinii avanak. Vatan sathinda, Liikks Nermin'in kirli islerini temizlemeye calismakla
gayyaya batmus bir rezil. Istiklal Harbi'nde, Kordon Boyu'nda Yunan subaylari ile kol kola gezip resim
cektiren bir Vatan haini. Bir y1l 6nce Mason teskilatinda yer almis bir dinsiz. 1950 yilindan sonra kimligini
unutan, ugak kazasini miiteakip, Kiirt Saidi Nursi bunag tarafindan bahsedilen Evliyalik payesine inanmis
goriinerek etrafindakilere ders vermeye yeltenen Izmir Kolecinden matrut bir ciihela... 1950 yilindan sonra
zorla aldig sahte hukuk diplomasi ile 6viinen, 168 aylik [14 yasinda demek...] yiizlerce masum bakireye,
Celal Bayar'in tasvibi ile binlerce liralik doviz karsiiginda Paris'ten getirttigi sehvet ve cinsi miinasebeti
tesvik edici [yani porno] filimleri, Samet Agaoglu'nun mavi fayansh camlh koskiinde seckin ve giizel
delikanlilarla, kendisini alkislayan zipirlara seyrettiren, ve nihayet bu tilysiiz delikanlilar1 masum bakirelere
saldirtarak filmde gordiikleri gayri ahlaki hareket ve ameliyeleri aynen tatbik ve tekrara zorlayan, ve bu
stiretle ifasia muktedir olamadig sehevi zevk ve keyfini tatmine ¢alisan, kayden evli ve ¢ocuk sahibi bir
manyak. Hus0si stirette Liyon'dan getirttigi tuvalet levaizimati ile yapti1 makyajlarla Ismail Diimbiillii'ye
Ozenen bir tulGiat soytarisi. Ramazan aylarmda aptessiz teravih kilip orugsuz iftar acan, Park Otel'ini 6zel
randevuevi héline sokan, 1899 tarihinde ciftlik kahyalar,, Ethem Menderes'in babasinin sulbiinden
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diinyaya gelen ve bu sebeple dogum yerinde KADER diye anilan pi¢. Vatan cephesini takviye i¢in
mezarlklara musallat olan ve boylelikle niifisumuzu bir hamlede 86 milyona yiikselten kordela meraklisi,
inkilap diismani ve Ankara Neron'u bir haydut...

Yabanci devlet adamlarina kadin taktim ettigi icin beynelmilel Pezevenk diye sohret yapan, Tati'ligi ile
taninan, Irak Naibi prens Abdiilillah'a kendini diizdiiren, diinyada emsali goriilmemis Homoseksiiel bir
Sapik.

B. M. M. Rs. Refik Koraltan:

Gayr1 menkul meraklisi, 77 apartman, 21 arsa ve bir ¢ok bahge sahibi Macar miiltecisi, Sirin dilberin
Kolecdeki ¢ocugunun babasi, soylar1 olmayan ¢ocuklarin babasi, bunak capkin diye alay mevzuu olan,
hormonlarmi takviye i¢in giinde kirk horozun cigerini yiyen, tetkik gezilerinin mucidi, Gima sirketinin
ylzde 35 hissesini elinde tutan, Liiks Nermin davasmi Temyiz'de bozdurtan, yapilan her gilizel geceyi
himayesine alan, sa¢ boyasmi Italya'dan, havyar1 ve viskisini Ingiltereden, macununu sark
memleketlerinden getirten, Harika'nin taktirkari, Antakya valiligi zamaninda bir kadina tasallutu yiliziinden
doviliip ceketsiz memleketi terk eden, ve bu yilizden Atatiirk tarafindan meslekden kovulan, ve is
verilmedigi icin D.P. nin iktidara gelisine kadar meteliksiz dolasan, ve Avrupa'da Kazanova taslagi diye
isim yapan, Tokyo Biiyiikel¢imiz ile esinin intiharina sebep olan ahlak diiskiinii bir serseri.

Gestapo sefi dahiliye Vekili Namuk Gedik.

Birinci Diinya harbi baslamadan 6nce Ermeni Hingak teskilati tarafindan, casusluk i¢in Istanbula
yerlestirilen Vahan Kaytanyan a dayanir. Agop ve Serkisten baglayan siilalenin en son ¢ocugu, ve tip tahsil
eden en akillist...

Firengi hastaligina miiptela oldugundan, devamli olarak tedavi gordiigii hastanedeki Arsiv kaydinda
(Kabuklu) olarak gosterilmis, ve evlenmek iizere oldugu bir sirada, Doktoru bulundugu Cerrahpasa
hastanesinde siinnet edilmis ve sdzde Miisliiman olmustur. Polis ve bekc¢ilerden Ordu kurmak hevesine
kapilan dangalak, iki biiylik gemi sahibi, genglik diismani, Emniyetciler arasinda at hirsizi diye anilir.
Ankara ve Istanbulun sosyetik hanimlarini biiyiiklerine bizzat taktim etmekle seref duyan, ve hiyar gelip
salgam giden, mezar1 boklu bir pezevenk.

Hariciye Vekili Fatin Riistii Zorlu,

Hasan Polatkandan sonra, Demokrat hiikiimetin ikinci milyarderi. Sosyete giizeli ve hususi toplantilarin
Giili diye anilan, ayrica bir de Paris kaydi tasiyan, ve Firansiz tabiyetine gegirttigi kizini, devaml olarak
paris te oturtan, Milliyet hissinden tamamen mahrum bir adam.

Milletten caldig1 paralarla 7 gemi alan ve bunlar1 yabanci limanlara kaydettirip, yabanci bayraklar altinda
Okyanuslarda islettirerek Meshur Yunanli Armatér ONASISE rakip olmaya &zenen, miithis bir hazine
faresi. Devlet ve Miiesseseleri hesabma yaptigi bir ¢ok miibayaalardan aldigi milyonlarca Komisyon
dolayisi ile Avrupa ve B.Amerikada Mister ylizde 25 adi ile sdhret yapan Simsar. Miilevves ve dalaveral
islerin organizatorii, damarlarmdaki Tiirk kanindan gayri, karisik soylarin pis ve kirli kanini tagiyan, mayasi
necasetle yogurulmus 1rz diismani, Ziippelerin basi frengiye musap yar1 deli bir zipir. Karis1 ve yakinlarma
ylizbinler degerinde sayisiz miicevherat ve ziynet esyasi hediye eden Rokfeller 6zentisi, miize ve Milli
saray esyalarinin sermayesiz ortagy, ar ve haya bilmeyen haris bir serseri.........

Harika: Zenci Amerikan Hava Binbasist HORTINK ERHART'a [ismin bas harfi “N” olabilir] uzun
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miiddet metreslik eden Celal Yardimcinin karisi...
(Bu subay 7 ay once Celal Yardimci tarafindan Tabanca ile 6ldiiriilmiis, oliisii tayyare ile gonderilmistir.

Isterik Harika hala Yardimer'nin karisidir. Ankara Sosyetesinde Kazikli Katerina diye meshurdur....)
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